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द ल  उ च यायालय : नई द ल  

 नणय सुर त: 3 अ लै, 2024 
नणय उदघो षत: 3 मई, 2024 

 
वै.अ. (कु. या.) 199/2017 & स. व. 27854/2023, स. व. 
7981/2024 
 
धम  सहं ब ट       ...... अपीलकता 

वारा: सु ी या मनैी, याय म  के प 
म अ धव ता के साथ ी राजीव 
मैनी और ी नीश ू चांदपु रया, 
यि तगत प से अपीलकता के 
साथ अ धव तागण। 

बनाम 

बबीता ब ट          ...... यथ   
वारा: यि तगत प से यथ । 

कोरम: 
माननीय यायमू त ी राजीव शकधर  
माननीय यायमू त ी अ मत बंसल 
 

[भौ तक सुनवाई/हाइ ड सुनवाई (अनुरोध के अनसुार)] 

या. अ मत बंसल,  

1. वतमान अपील के मा यम से, अपीलकता (या चकाकता/प त) धान 

यायाधीश, कुटंुब यायालय, क य िजला, तीस हजार , द ल  (इसके प चात 
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कुटंुब यायालय) वारा पा रत 22 अग त, 2017 के नणय पर आप  जताता 

है। 

2. आ े पत नणय के मा यम से, हदं ू ववाह अ ध नयम, 1955 (इसके 

प चात अ ध नयम) क  धारा 13(1)(झक) के तहत ू रता के आधार पर तलाक 

क  मागं करने वाल  अपीलकता क  या चका को खा रज कर दया गया। 

3. कुटंुब यायालय के सम  तलाक या चका दायर करने से पहले के 

ारं भक त य इस कार ह:- 

(i)  अपीलकता और यथ  ( तवाद /प नी) का ववाह 7 मई, 2006 

को हदं ूसं कार  और समारोह  के अनुसार हुआ। दोन  प कार  के 

बीच ववाह क  यव था द ल  के कदवई नगर म ि थत 

उ राखंड ववाह यूरो के मा यम से क  गई थी। 

(ii)  ववाह के समय, अपीलकता हैदराबाद म क य औ यो गक सुर ा 

बल (सी.आई.एस.एफ.) म उप नर क (अि नशमन) के प म 

काय कर रहा था। दसूर  ओर, तवाद  एच.डी.एफ.सी. बक क  

सहयोगी कंपनी एच.बी.एल. लोबल ाइवेट ल मटेड म काय कर 

रह  थी। 
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(iii)  ववाह के बाद, दोन  प  कुछ समय के लए वसुंधरा, गािजयाबाद, 

उ र देश म अपने वैवा हक घर म और कुछ समय के लए 

हैदराबाद म भी रहे।  

(iv)  ववाह मुि कल से कुछ मह न  तक चला और अप रवतनीय 

मतभेद  के कारण दोन  प कार  ने अ टूबर, 2006 से अलग 

रहना शु  कर दया। इस ववाह से कोई संतान पैदा नह ं हुई। 

(v)  इसके बाद, अपीलकता ने 30 अ टूबर, 2007 को तलाक क  मांग 

करते हुए अ ध नयम क  धारा 13(1)(झक) के तहत एक या चका 

दायर क । 

4. कुटंुब यायालय के सम  अपनी या चका म, अपीलकता न ेअ य बात  

के साथ-साथ न न ल खत कथन  से " ू रता" के आधार पर तलाक क  मांग 

क ः-  

(i)  ववाह के बाद, अपीलकता को पता चला क यथ  एक 

असहयोगी और श ुतापणू यि त थी िजसने अपीलकता के त 

उदासीन रवैया द शत कया। 

(ii)  यथ  को उनके समदुाय को नयं त करने वाले र त- रवाज  

और परंपराओं के अनुसार 16 मई, 2006 से 15 जून, 2006 तक 

"जेठ" के मह ने के दौरान उसके माता- पता के घर पर छोड़ दया 
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गया था, िजसके बाद वह अपने वैवा हक घर लौट आई। इस बीच, 

अपीलकता हैदराबाद म अपनी नौकर  फर से शु  करने के लए 

चला गया था। अपने वैवा हक घर म, यथ  ने अपीलकता क  

अनुपि थ त म उसके प रवार के सद य  के साथ दु यवहार कया। 

(iii)  यथ  8 जुलाई, 2006 को हैदराबाद म अचानक अपीलकता के 

साथ शा मल हो गई, जहा ँ दोन  प कार  म झगड़ा जार  रहा। 

यथ  ने अपीलकता के खलाफ डी.आई.जी., सी.आई.एस.एफ. म 

शकायत भी दज कराई, िजसके प रणाम व प उसक  जांच क  

गई। 

(iv)  प कार  के बीच बार-बार होने वाले ववाद  के कारण, अपीलकता 

यथ  को अ टूबर, 2006 म दवाल  के समय वापस द ल  ले 

आया। लौटने पर, यथ  न े अपने वैवा हक घर म लौटने से 

इनकार कर दया और अपने पैतकृ घर म रहन े लगी। इसके 

अलावा, यथ  और उसके प रवार ने अपीलकता के साथ 

दु यवहार कया और उसे अपमा नत कया और गाल  द । 

(v)  अ टूबर 2006 म द ल  म दवाल  क  छु ट  के बाद, यथ  ने 

हैदराबाद वापस जाने से इनकार कर दया, जहाँ अपीलकता उस 

समय तनैात था। 
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(vi)  इसके अलावा, यथ  ने अपीलकता के खलाफ म हला के खलाफ 

अपराध को ठ (सी.ए. यू. को ठ) म शकायत दज कराई। इस 

शकायत के आधार पर, अपीलकता और उसके प रवार के सद य  

के खलाफ भारतीय दंड सं हता, 1860 (भा.दं.सं.) क  धारा 

406/498क/34 के तहत ाथ मक  स.ं 162/07 पु लस टेशन 

जनकपुर , द ल  म दज क  गई। यथ  ने दंड या सं हता, 

1973 (दं. .सं.) क  धारा 125 के तहत रखरखाव क  मांग करते 

हुए एक या चका भी दायर क । 

5. कुटंुब यायालय के सम  अपने ल खत बयान म, यथ  ने 

न न ल खत कथन करके तलाक या चका को खा रज करने क  मांग क :- 

(i)  ववाह के तुरंत बाद, अपीलकता के प रवार ने उसे गाल  देना शु  

कर दया और बार-बार दहेज क  मांग करना शु  कर दया। यह 

तुत कया जाता है क उसका ीधन भी उससे छ न लया गया 

था। 

(ii)  नव ववा हत प नी के लए जेठ के मह ने म अपने माता- पता के 

साथ रहने क  कोई पा रवा रक परंपरा या रवाज नह  ंथा। ववाह 

के बाद यथ  अपने पैतकृ घर पर केवल इस लए रह  य क 

अपीलकता ने उसे हैदराबाद ले जाने से इनकार कर दया था। 
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(iii)  अपमान और पीड़ा के बावजदू, यथ  के पता ने उसे अपीलकता 

के पास पनुवास के लए 1 लाख पये नकद के साथ हैदराबाद 

भेजा। हालाँ क, वहा ँ भी उसके साथ दु यवहार कया गया और 

अपीलकता वारा उसे शार रक और मान सक प से ता ड़त 

कया गया। 

(iv)  अ टूबर, 2006 के मह ने के दौरान हैदराबाद से द ल  लौटने पर, 

अपीलकता ने यथ  को उसके वैवा हक घर वापस पर ले जाने से 

इनकार कर दया। बि क, उसे जबरन उसके पैतकृ घर वापस छोड़ 

दया गया। 

6. अपीलकता ने अपना मामला सा बत करने के लए वयं क  अ भ.सा.-1 

के प म गवाह  द । िजत  ब ट, उनके बड़ ेभाई (अ भ.सा.-2), जसदेवी ब ट, 

उनक  मा ँ (अ भ.सा.-3), म हपाल ब ट, उनके दसूरे भाई (अ भ.सा.-4) और 

पी.के. यादव, उनके सहकम  (अ भ.सा.-5) ने उनका समथन कया। दसूर  ओर, 

यथ  ने वयं .सा.-1 के प म गवाह  द । उसके वारा कोई अ य सा य 

पेश नह  ं कया गया था। 

7. कुटंुब यायालय न े 15 जुलाई, 2008 को न न ल खत मु दे तयैार 

कए:- 

“(i) या ववाह के बाद यथ  ने या चकाकता के साथ ू रता का यवहार 
कया है? वाद  पर सा बत करने का भार   
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(ii) राहत।” 

कुटंुब यायालय के न कष 

8. कुटंुब यायालय ने अपीलकता क  ओर से दायर तलाक या चका को यह 

कहते हुए खा रज कर दया कः- 

(i)  अपीलकता ने यथ  को द ल  म अपने प रवार के सद य  के 

साथ छोड़ दया, जब क वह वयं आ धका रक पोि टंग पर 

हैदराबाद चला गया। उ ह ने यथ  को हैदराबाद लाने के लए 

कोई कदम नह  ंउठाया। 

(ii)  अपीलकता और उसके प रवार के सद य  ने दहेज को लेकर 

यथ  को परेशान कया। 

(iii)  अपीलकता के कसी भी सा य न े इस बारे म व श ट उदाहरण 

नह  ं दए क कैसे अपीलकता और उसके प रवार के सद य  के 

साथ यथ  क  ओर से दु यवहार और ू रता क  गई। 

(iv)  अपीलकता क  ओर से दया गया सा य उसके प रवार के सद य  

वारा उसे द  गई त या पर आधा रत था य क वह वयं 

हैदराबाद म था। अपीलकता को द ल  म हुई क थत घटनाओ ंके 

संबंध म यि तगत जानकार  नह  ंथी। 
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(v)  8 जुलाई, 2006 से 14 अ टूबर, 2006 तक हैदराबाद म एक साथ 

रहन े के दौरान यथ  के दु यवहार के बारे म अपीलकता वारा 

दए गए सा य को संतोषजनक नह ं माना गया। 

(vi)  जब दंप त दवाल  के लए अ टूबर के म य म द ल  वापस आए 

थे, तो अपीलकता यथ  को द ल  म अपने पैतकृ घर पर छोड़ 

गया और खुद हैदराबाद वापस चला गया। 

9. सं ेप म, कुटंुब यायालय ने अ भ नधा रत कया क प कार केवल तीन 

मह ने के समय तक एक साथ रहे और अपीलकता यह द शत करने म 

असमथ था क यथ  क  ओर से उपरो त अव ध म उसे ू रता का सामना 

करना पड़ा था। यायालय न ेयह भी कहा क चंू क ाथ मक  सं. 162/07 के 

तहत वचारण वचाराधीन था, इस लए उससे कोई न कष नह  ं नकाला जा 

सकता है। तदनुसार, अपीलकता वारा दायर तलाक या चका खा रज कर द  

गई। 

दं. .सं. क  धारा 125 के तहत अनुर ण या चका। 

10. कुटंुब यायालय ने यथ  क  दं. .सं. क  धारा 125 के तहत या चका 

म 21 फरवर , 2008 के आदेश के मा यम से वैधा नक कटौती करने के बाद 

अपीलकता क  सकल आय का 30% अंत रम पोषणीयता दान क । हालां क, 

29 अ लै, 2015 के अं तम नणय के मा यम से, कुटंुब यायालय ने 

पोषणीयता क  मा ा को सकल वेतन के 30 तशत से घटाकर 15 तशत 
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कर दया। इस नणय को यथ  ने इस यायालय के सम  

आप.पुन.456/2015 म बबीता ब ट बनाम धम  सहं ब ट शीषक से चुनौती 

द  थी, िजसम इस यायालय ने 29 मई, 2019 के नणय के मा यम से 

वैधा नक कटौती के बाद अपीलकता के सकल वतेन के 30% के बराबर 

पोषणीयता रा श बहाल कर द  थी।  

11. अपीलकता ने वष 2019 म सी.आई.एस.एफ. से वैि छक सेवा नवृ  

ल । क य पशन लेखा कायालय, व  मं ालय वारा दनांक 19 नवंबर, 2020 

को जार  एक वशषे मु ा ा धकार के मा यम से और बाद म 3 फरवर , 

2021 को वशषे मु ा ा धकार वारा संशो धत, यथ  को अपीलकता क  

पशन रा श का 30 तशत उसके जीवनकाल के दौरान या जब तक वह 

पुन ववाह नह  ंकरती, जो भी पहले हो, दान कया गया है। 

12. यह उ लेख करना उ चत है क यथ  ने उसे द  गई पोषणीयता के 

संबंध म न पादन कायवाह  दायर क  है, जो अभी भी लं बत है। 

13. वतमान अपील लं बत रहने के दौरान, प कार  को 13 फरवर , 2020 के 

आदेश के मा यम से म य थता के लए भेजा गया था, ले कन वे वफल रहे। 

14. 6 माच, 2023 के आदेश के मा यम से, सु ी या मैनी को अपीलकता 

क  ओर से यायालय क  सहायता के लए यायालय म  प म नयु त 

कया गया था। 
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15. अपील म, अपीलकता ने कुटंुब यायालय के सम  क  गई दल ल  को 

दोहराने के अलावा, न न ल खत दल ल द  ह:- 

(i)  अपीलकता और उसके प रवार के सद य  को लगभग दो दशक  

तक आपरा धक मुकदमे म घसीटे जाने के बाद महानगर मिज ेट, 

म हला यायालय, वारका, द ल  वारा 18 जुलाई, 2022 के 

नणय के मा यम से भा.दं.स.ं क  धारा 498क/406/34 के तहत 

ाथ मक  सं. 162/2007 म आरोप  से बर  कर दया गया है। 

(ii)  अपीलकता को यथ  क  ल खत शकायत के आधार पर 

डी.आई.जी., सी.आई.एस.एफ. वारा जाँच के अधीन कया गया 

था। अंततः उ ह उसी मामले म दोषमु त कर दया गया और जांच 

अ धकार  न ेउनक  कोई गलती नह  ंबताई। 

(iii)  बना कसी ठोस सा य के झूठे और तु छ आरोप लगाना ू रता के 

बराबर है। इस संबंध म मंगयाकारसी बनाम एम.एम. युवराज, 

(2020) 3 एस.सी.सी. 786 म उ चतम यायालय के नणय पर 

भरोसा कया गया है। 

(iv)  यह ववाह कसी भी तरह से बचाए जाने क  गंुजाइश से परे है 

और दोन  प कार लगभग 17 वष  से अलग-अलग रह रहे ह। 
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(v)  अपीलकता पर पोषणीयता का कोई बकाया नह ं है। अपीलकता 

वैि छक सेवा नवृ  लेता है और पोषणीयता रा श वचा लत प 

से उसक  पशन से काट ल  जाती है और नयो ता वारा सीधे 

यथ  के खाते म जमा कर द  जाती है। 

16. तप  के अनुसार, यथ  ने कुटंुब यायालय के सम  क  गई दल ल  

को दोहराया है और कुटंुब यायालय के न कष  पर भरोसा कया है। वह आगे 

बताती है क पोषणीयता का अव श ट 8,15,865/- पए का बकाया है। 

17. हमने प कार  को सुना है और अ भलेख पर साम ी का अ ययन कया 

है। 

18. यह न ववाद है क अपीलकता और यथ  का ववाह हदं ू अ धकार  

और समारोह  के अनुसार 7 मई, 2006 को हुआ था। हालाँ क, अ भलेख से यह 

प ट है क ववाह क  शु आत के बाद से दोन  प कार  म एक-दसूरे के साथ 

तालमेल नह  ंथा। ववाह के तुरंत बाद दोन  प कार  के बीच मतभेद पैदा हो 

गए। अलग होने से पहले दोन  प कार  ने मुि कल से, कुल मलाकर, लगभग 

चार मह ने एक साथ बताए। 

19. अ भलेख से पता चलता है क यथ  ने अपीलकता के खलाफ 

सी.ए.ड यू. को ठ म शकायत क  थी, िजसके आधार पर अपीलकता और 

उसके प रवार के सद य  के खलाफ भा.दं.सं. क  धारा 498क/406/34 के तहत 
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ाथ मक  स.ं 162/2007 पु लस टेशन जनकपुर  म दज क  गई थी। उपरो त 

ाथ मक  म, यथ  ने न केवल अपीलकता के खलाफ, बि क उसक  मा ँऔर 

नव ववा हत बहन स हत उसके प रवार के सद य  के खलाफ भी दहेज क  

मांग करने और यथ  के साथ ू रता का यवहार करने का आरोप लगाया। 

20. उपरो त ाथ मक  के प रणाम व प अपीलकता और उसके प रवार के 

सद य  के खलाफ आरोप तय कए गए, िजसके बाद एक वचारण चलाया 

गया, िजसम अपीलकता और उसके प रवार के सद य  को अंततः 18 जुलाई, 

2022 के नणय से बर  कर दया गया। अपीलकता का मामला यह है क 

उ त कायवाह  म उपि थत होने के लए उसे अपने आ धका रक कत य से 

अवकाश लेना पड़ा, िजससे उसे पीड़ा और अपमान का सामना करना पड़ा। 

अपीलकता और उसके प रवार के सद य  को 15 वष  तक आपरा धक वचारण 

का सामना करना पड़ा, िजसके प रणाम व प अंततः उ ह बर  कर दया गया। 

मह वपूण प से, बर  करने के नणय म कहा गया है क अपीलकता और 

उसके प रवार के सद य  के खलाफ यथ  वारा लगाए गए दहेज क  मागं 

और उ पीड़न के आरोप अ प ट और नराधार थे। बेशक, बर  करने के उपरो त 

नणय को यथ  वारा चुनौती नह ं द  गई है। 

21. उ चतम यायालय ने अ भ नधा रत कया है क प त और उसके प रवार 

के सद य  के खलाफ झूठ  शकायत दज करना हदं ू ववाह अ ध नयम, 1955 

क  धारा 13(1)(झ.क.) के उ दे य  के लए 'मान सक ू रता' के बराबर होगा। 
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इस संबंध म मंगयाकारसी (पूव त) म उ चतम यायालय के नणय का संदभ 

दया जा सकता है। उपरो त नणय म उ चतम यायालय क  ासं गक 

ट प णया ँ न नानुसार तुत क  गई ह:- 

“14. इसम कोई संदेह नह ं हो सकता क कसी उ चत मामले म दहेज क  
मांग या ऐस ेअ य आरोप का नराधार आरोप लगाया गया है और प त 
तथा उसके प रवार के सद य  पर आपरा धक मुकदमा चलाया जा सकता है 
और अतंतः य द यह पाया जाता है क ऐसा आरोप अनु चत और नराधार 
है और य द प नी का वह कृ य ह  प त के लए यह आरोप लगाने का 
आधार बनता है क उस पर मान सक ू रता क  गई है, तो नि चत प 
से, ऐसी प रि थ त म, य द उस आधार पर ववाह वघटन के लए या चका 
दायर क  जाती है और मान सक ू रता का आरोप लगाने के लए मूल 
यायालय के सम  सा य तुत कए जाते ह, तो उस आधार पर ववाह 
वघटन के उ दे य से इसक  सराहना क  जा सकती है.….”। 

[मह व दया] 

22. इस यायालय क  सम वय यायपीठ ने 2 नवंबर, 2023 को तय वै.अ. 

(कु. या.) 2/2021 शीषक XXX. बनाम XXX. म भी अ भ नधा रत कया है 

क गंभीर और नराधार आरोप लगाना और प त और उसके प रवार के सद य  

को झूठे आपरा धक मामले म फंसाना प त के त ू रता माना जाएगा।  

23. हमारे सु वचा रत वचार म, अपीलकता और उसके प रवार के सद य  के 

खलाफ आपरा धक कायवाह  शु  करने म यथ  का काय, िजसके कारण 

उ ह 15 वष  तक परेशान कया गया और अतंतः दोषमु त कर दया गया, 

न संदेह मान सक ू रता के काय के प म यो य होगा जो अपीलकता को 
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हदं ू ववाह अ ध नयम, 1955 क  धारा 13 (1) (झक) के तहत तलाक क  

ड  का हकदार बनाएगा। 

24. अ भलेख से यह भी पता चलता है क यथ  ने अपीलकता के नयो ता 

के पास शकायत दज कराई िजसके अनुसार, अपीलकता के खलाफ जांच का 

आदेश दया गया था। अपीलकता ने यह भी बयान दया है क उ त शकायत 

दज करन े से वह अपने काय थल पर बहुत अपमा नत हुआ। यह यान देन े

यो य है क अपीलकता को उ त जाँच म दोषमु त कर दया गया था। 

25. कुटंुब यायालय ने िजन कारक  पर वचार कया उनम से एक यह था 

क अपीलकता ववाह के तुरंत बाद यथ  को अपने साथ हैदराबाद नह ं ले 

गया था। हालाँ क, अपीलकता ने अपने सा य म प ट प से कहा है क 

ववाह के समय, वह हैदराबाद म एक अ ववा हत आवास म रह रहा था, और 

इस लए, वह ववाह के तुरंत बाद यथ  को अपने साथ हैदराबाद ले जाने क  

ि थ त म नह  ंथा। वह कहता है क उसने यथ  को आ वासन दया था क 

जैसे ह  वह यथ  के अपने साथ रहने के लए उपयु त यव था करने म 

समथ होगा, वह यथ  को हैदराबाद ले जाएगा। हमारे वचार म, यह 

अपीलकता वारा दया गया एक शंसनीय प ट करण था िजस पर कुटंुब 

यायालय वारा वचार कया जाना चा हए था। 

26. अपीलकता ने अपने शपथ प  म कहा है क जब यथ  हैदराबाद म 

उसके साथ रहती थी, तो वह अ सर उसके साथ झगड़ा करती थी, घरेल ू
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िज मेदा रय  म योगदान नह  ं देती थी और यहा ं तक क एक गरमागरम 

बातचीत के दौरान उसे थ पड़ भी मार देती थी। उ ह ने आगे बयान दया है क 

अ टूबर, 2006 म दवाल  क  छु ट  के दौरान द ल  आन े के बाद उ ह ने 

यथ  के साथ हैदराबाद वापस जाने के लए रेलव ेबु कंग क  थी और अपने 

सा य म रेलव े टकट बु कंग (अ भ.सा.-1/2 को द शत कया) को सा बत 

कया था। हालाँ क, यथ  रेलव े टेशन पर उसके साथ शा मल होने म वफल 

रह  और अपीलकता को अकेले या ा करनी पड़ी। अपीलकता वारा अपने शपथ 

प  म य त कए गए सभी उपरो त त य अ मा णत ह और अभी तक कुटंुब 

यायालय वारा यान म नह  ंरखे गए ह। 

27. जहा ंतक यथ  के इस कथन का संबंध है क अपीलकता ने यथ  के 

प  म दए गए पोषणीयता के पूण अव श ट का भुगतान नह  ं कया है, यह 

अ भलेख का वषय है क यथ  न े उ त अव श ट क  वसूल  के लए 

न पादन कायवाह  शु  क  है। भले ह , अपीलकता इस बात से इनकार करता 

है क कोई अव श ट है, हम इस मु दे पर गहराई से वचार करन ेका ताव 

नह  ंकरते ह। य द पोषणीयता का कोई अव श ट देय है, तो वह यथ  वारा 

शु  क  गई न पादन कायवाह  के अधीन होगा। 

28. न कष नकालने से पहले, इस बात पर जोर देना मह वपूण है क दोन  

प कार  न े7 मई, 2006 को ववाह कया था और ववाह के कुछ ह  मह न  

बाद उनके बीच अलगाव हो गया था। त य यह है क दंप त क  कोई संतान 
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नह  ं है, और म याव ध म, अपीलकता को वभागीय जांच और आपरा धक 

कायवाह  के अधीन कया गया है, प कार  के एक साथ आने क  बहुत कम 

गंुजाइश है। जैसा क उपरो त देखा गया है, न केवल अपीलकता बि क उसके 

प रवार के सद य  के खलाफ भी आपरा धक कायवाह  दज क  गई थी, जो 

सौभा य से उनके लए दोष स ध का कारण नह  ं बनी। हमार  राय म, 

प कार  के बीच पूण व वास क  कमी है। इस लए, इस मामले म शायद 

अलग होना ह  एकमा  समझदार पणू और यावहा रक ि टकोण है।  

29. हमारे वचार म, उपरो त सभी काय संचयी प से मान सक ू रता के 

कृ य  के प म यो य ह गे, जो अपीलकता को तलाक क  ड  देन े का 

हकदार बनाएगा। तदनुसार, हम 22 अग त, 2017 के आ े पत नणय को 

अपा त करते ह और अ ध नयम क  धारा 13 (1) (झक) के तहत ू रता के 

आधार पर अपीलकता को तलाक क  ड  देते ह। 

30. ड  शीट तयैार क  जाए। 

31. यायालय माननीय याय म  सु ी ेया मैनी वारा दान क  गई 

स म एव ं व रत सहायता क  सराहना करता है। 

32. तदनुसार, सभी लं बत आवेदन  के साथ अपील का नपटान कया जाता 

है। 
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33. इस नणय क  एक त स चव, द ल  उ च यायालय व धक सेवा 

स म त को सूचनाथ भेजी जाए।  

अ मत बंसल  
             ( यायाधीश) 

 
 

राजीव शकधर 
             ( यायाधीश) 

3 मई, 2024 
आरट  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

(Translation has been done through AI Tool: SUVAS) 
 

अ वीकरण : देशी भाषा म नणय का अनुवाद मुक मेबाज़ के सी मत योग हेतु कया गया 
है ता क वो अपनी भाषा म इस ेसमझ सक एव ंयह कसी अ य योजन हेतु योग नह ं 
कया जाएगा| सम त कायालयी एव ं यावहा रक योजन  हेतु नणय का अं ेज़ी व प ह  
अ भ मा णत माना जाएगा और काया वयन तथा लागू कए जाने हेतु उस ेह  वर यता द  
जाएगी। 


