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द ली उ च यायालय : नई द ली 

सुर त : 27.08.2013 

िनण त : 09.12.2013 

िस.वा.(म.ू प.) 1730/2010  

अशोक कुमार रायजादा              ......वाद   

ारा: ी एस. सी. िसघंल, अिधव ा। 

बनाम 

बक ऑफ राज थान और अ य     ...... ितवाद गण 

ारा: ी एस. के. गग, .-1 के िलए अिधव ा। 

 ी रो हत वमा, .-2 के िलए अिधव ा। 

 

कोरम: 
माननीय यायमिूत ी जयंत नाथ 
 

 

िस.वा.(मू. प.) सं.1730/2010 

1. दनांक 8.5.2012 को, इस यायालय ने एक ारंिभक मु ा वरिचत 

कया था, जो इस कार है:- 

“1. या िस वल यायालय के पास व ीय आ त य  का ित भूित करण और 
पनुगठन तथा ित भूित ह त का वतन अिध िन यम, 2002 क  धारा 34 के 
कारण वतमान वाद पर वचार करने का कोई अिधकार े  नह ं है? 
ितवाद  पर सा बत करने का भार है।” 

 उ  मु े पर दलील सनुी ग । 
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2. वतमान वाद वाद  ारा दायर कया गया है जसम यह घोषणा करने क  

ड  क  मांग क  गई है क वग य चं  काश अ वाल के प  म दनांक 

15.4.2005 और 29.6.2005 का व य वलेख, जो मशः ितवाद  सं या 

1/आई.सी.आई.सी.आई. बक िलिमटेड (पवू म बक ऑफ राज थान िलिमटेड) 

और पंजाब नेशनल बक/ ितवाद  सं या 2 के पास जमा ह और संप  सं या 

ए-59, शंकर गाडन, नई द ली से संबंिधत द तावेज जाली और मनगढ़ंत ह 

और उ  सपं  स ेसबंंिधत नह ं है और यह घो षत करने के िलए क वाद  का 

उ  संप  स ेसंबिंधत दनांक 11.2.1986 का व य वलेख वा त वक है और 

और यह घो षत कया जाए क वाद  उ  संप  का पणू वामी है और 

ितवाद  सं या 1 और 2 ारा वग य चं  काश अ वाल को दए गए ऋण 

से उसका कोई लनेा-देना नह ं है। 

3. वादप  के अनुसार यह कथन कया गया क वाद  उ  संप /भूिम सं. 

ए-59, शंकर गाडन, नई द ली, जसका माप 216 ଶ

ଷ
 वग गज है, का वामी है 

और उसके क जे म है, जसे वाद  ने वग य चमन लाल सूद के सभी बेट  ी 

सरजीवन कुमार सूद, ी परून चंद सूद, ी अशोक कुमार सदू और ी द प 

कुमार सूद से दनांक 11.2.1986 को र ज कृत व य वलखे के ारा खर दा 

था। यह कहा गया है क 18.12.2008 को वाद  को पड़ोिसय  स े जानकार  

िमली क इसक  चारद वार  पर एक नो टस िचपकाई गई है जसम एक रसीवर 

िनयु  कया गया है। इससे पता चला क ी आलोक गु ा नामक य  ने 
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अपील क  थी और ी आलोक गु ा के प  म कुछ आदेश पा रत कए गए थे। 

वाद  का दावा है क पछूताछ करने पर यह पता चला क उ  ी आलोक गु ा 

ने दनांक 26.10.1971 का व य वलेख तुत कया था। वाद  का दावा है 

क उप-र ज ार कायालय के अिभलखे  से स यापन करने पर, कोई व य 

वलेख र ज कृत नह ं पाया गया। इसिलए वाद  ने संबंिधत पिुलस थाना म 

ाथिमक  स.ं 88/2009 दायर कया। ऐसा कथन कया जा रहा है क पिुलस 

ारा चालान दा खल कया गया है। वाद  ने ऋण वसलूी अिधकरण-III के सम  

व.अ. सं.474/2008 अपील दायर क  और ड .आर.ट .-III ने अिधकृत अिधकार  ारा 

कुक  के आदेश को यह घोषणा करते हुए अिभखं डत कर दया क वाद  क  

संप  को बक क  ितभूत आ त के प म नह ं िलया जा सकता है। 

4. यह कहा गया है क ड .आर.ट . के उ  आदेश के बावजदू वाद  को 

ितवाद  सं.1/ बक ऑफ राज थान ारा सिूचत कया गया क संप  ी चं  

काश अ वाल ारा उनके यहाँ िगरवी रखी गई थी, जनक  मई, 2009 म 

मृ यु हो गई। आगे यह भी पता चला क उ  ी चं  काश अ वाल ने 

ितवाद  सं.2/ पंजाब नेशनल बक स ेभी 3.75 करोड़ पये का ऋण िलया है 

और हक वलेख जमा करके उ  वाद सपं  को िगरवी रखा है। पंजाब नेशनल 

बक/ ितवाद  सं या 2 ने व ीय आ त य  का ित भूित करण और पनुगठन 

तथा ित भूित ह त का वतन अिध िन यम, 2002 ( जसे इसके बाद 

एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. अिधिनयम के प म संदिभत कया गया है) के 
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ावधान  के तहत कारवाई क , वाद  ने ितवा दय  को वाद संप  पर क जा 

करने स े रोकने के िलए र.या.(िस.) सं. 10510/2009 दायर कया। अंततः, 

यह कहा गया है क बक  ारा दायर जवाबी-शपथप  से यह पता चला है क 

वग य चं  काश अ वाल के प  म बनाया गया व य वलेख, जो बक 

ऑफ राज थान म जमा कया गया था, दनांक 15.4.2005 का है और इस े

ीमती मायावती के अटन  के प म ी जगद श चंदर ारा िन पा दत कया 

गया है। उ  वग य चंदर काश अ वाल ारा ितवाद  स.ं2/पंजाब नेशनल 

बक म दनांक 29.6.2005 को जमा कया गया व य वलखे को ी लेहजा 

िसहं यादव ारा ी सरदार  मल गु ा क  प ी ीमती मायावती के साधारण 

मु तारनामा के प म िन पा दत कया गया बताया गया है। 

5. इस यायालय ारा रट यािचका का िनपटान 28.7.2010 को यह 

ट पणी करते हुए कया गया था क त य  के ववा दत  का िनणय रट 

अिधकार े  म नह ं कया जा सकता है और इसिलए, वाद  को िस वल वाद 

दायर करने स हत उिचत उपाय करने क  सलाह द  गई थी। इसिलए, वतमान 

वाद वाद  ारा दायर कया गया है। 

6. उपरो  के अलावा, आगे यह किथत कया गया है क ीमती मायवती 

के प  म बनाए गए द तावेज  म, भूखंड क  सीमाओं को उ र भूखंड सं. ए-

60, द ण भूखंड स.ं ए-58 दशाया गया है। वाद  ने तुत कया क वह ए-

58, ए-60 और ए-62 भूखंड  के सभी ववरण  का पता लगाने म समथ है जो 
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वाद  के आस-पास के भखंूड ह। यह कहा गया है क इन भूखंड  म भी भूिम 

का वह  ववरण है जो वाद  के व य वलेख म मौजूद है, अथात,् ाम 

पोसागंीपरु और अिभलेख सं. 6, कला स.ं 23। इसिलए, यह पुरजोर आ ह 

कया गया क ीमती मायवती और वग य चंदर काश अ वाल के प  म 

कया गया व य वलखे नकली है और वाद संप  से सबंंिधत नह ं है। 

7. ितवाद  स.ं 1 ने िल खत कथन म दावा कया है क ितवाद  सं या 1 

ने एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. अिधिनयम क  धारा 13(2) के तहत कारवाई 

क  है और उ  अिधिनयम के तहत वाद  के पास ऋण वसूली अिधकरण, 

द ली के सम  धारा 17 के तहत उपाय उपल ध है। इसिलए, यह कहा गया है 

क एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. अिधिनयम क  धारा 34 को देखते हुए 

वतमान वाद व जत है। इस बात स ेभी इनकार कया जाता है क वाद  उ  

वाद संप  का मािलक है। यह कथन कया गया है क यह संप  वग य 

चं  काश अ वाल के वािम व म है, उ ह ने इस े ी जगद श चंद से दनांक 

15.4.2005 के व य वलखे के ारा खर दा था। उ  ी चं  काश अ वाल 

ने मसैस अपोलो इंड ज के एकमा  मािलक के प म 1.6.2005 को उ  

ितवाद  के प  म हक वलेख जमा करके वैध यायसंगत बंधक कया था 

और उ  सपं  से सबंंिधत सभी मूल हक वलेख भी जमा कए थे। 

8. ितवाद  सं या 2/पंजाब नेशनल बक ने अपने िल खत बयान म कहा है 

क उसने पंजाब नेशनल बक बनाम मसैस िशवा इंड ज एव ंअ य शीषक स े
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मूल आवेदन (मू.आ.) सं या 2134/2009 दायर कया है, जसम ितवाद  

सं या 3 से 6 को को मतृक वग य चं  काश अ वाल के विधक 

उ रािधकार  के प म 3,29,82,681/- पए क  वसूली के िलए ड .आर.ट . के 

सम  खड़ा कया गया है। यह कहा गया है क उ  वग य चंदर काश 

अ वाल ने उ  ितवाद  स.ं 2 के प  म उ  वाद संप  को िगरवी रखा था। 

यह आगे कहा गया है क उ  ितवाद  ने दनांक 04.05.2009 को नो टस 

भेजकर एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. अिधिनयम क  धारा 13(2) के तहत 

कायवाह  भी शु  क  है और वाद  के पास उ  अिधिनयम क  धारा 17 के 

तहत उपाय उपल ध है। यह दोहराया गया क वग य चंदर काश अ वाल ने 

वाद संप  दनांक 29.06.2005 के व य वलखे ारा खर द  थी, जसे 

ीमती मायावती ने अपने अटन  ी लहेाजा िसहं यादव के ारा उनके प  म 

िन पा दत कया था। 

9. ितवाद  स.ं 3 से 6 ने भी िल खत बयान दायर कया है जसम कहा गया 

है क उ ह वाद संप  के वािम व के बारे म कोई जानकार  नह ं है और व े

कसी भी तरह से इससे संबंिधत नह ं ह। इसिलए, यह कथन कया जाता है 

क उ  ितवाद  को प कारगण क  सूची स े हटाया जाना चा हए। उ  

ितवाद  सं. 3 से 6 वग य चं  काश अ वाल के विधक ितिनिध ह। 

10. उपरो  कथन  के आधार पर, मु े वरिचत कए गए और मु ा सं या 1 

को ारंिभक मु ा के प म माना गया। 
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11. वाद  क  ओर स ेउप थत व ान अिधव ा ने तुत कया क वतमान 

वाद वाद  पर ितवा दय  ारा क  गई धोखाधड़  के अनुसरण म दायर कया 

गया है। विभ न आरोप  को दोहराया गया है, अथात,् एक ह  य  के प  म 

अलग-अलग ितिथय  के दो व य वलेख नह ं हो सकत ेह। यह कथन कया 

गया है क मा डया केिमक स िलिमटेड बनाम भारत संघ और अ य, 

ए.आई.आर. 2004 एस.सी. 2371 के मामल ेम माननीय उ चतम यायालय के 

फैसले पर भरोसा करते हुए क वतमान वाद पोषणीय है य क उ  मामले म 

माननीय उ चतम यायालय ने पैरा ाफ 51 म एक अपवाद बनाया है, जसम 

यह कहा गया था क सीिमत सीमा तक िस वल यायालय  के अिधकार े  

का उपयोग कया जा सकता है, जहां सरु त लेनदार  क  कारवाई कपटपूण है 

य क उनका दावा बतुेका और असमथनीय है। 

12. ितवाद  सं या 1 और 2 के िलए व ान अिधव ा ारा कोई गंभीर 

तुितयाँ नह ं क  गई ह। हालां क, उ ह ने टेट बक ऑफ इं डया बनाम 

जिगशाबेन बी. सघंवी एवं अ य, II(2011) बी.सी. 139 (ड .बी.) और वाित 

ऑगिन स िलिमटेड एवं अ य बनाम टेट बक ऑफ इं डया एव ंअ य, III (2008) 

बी.सी. 80 (ड .बी.) पर भरोसा करते हुए दावा कया है क वतमान वाद 

एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. अिधिनयम क  धारा 34 के तहत व जत है। 

13. एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. अिधिनयम क  धारा34 इस कार है:- 

“34. िस वल यायालय का अिधकार े  नह ं होना चा हए.- 
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कसी भी िस वल यायालय को कसी भी मामले के सबंंध म कसी भी वाद 
या कायवाह  पर वचार करने का अिधकार े  नह ं होगा, जसे ऋण 
वसूली अिधकरण या अपील अिधकरण को इस अिधिनयम ारा या उसके 
तहत िनधा रत करने का अिधकार दया गया है और कसी भी यायालय 
या अ य ािधकार  ारा इस अिधिनयम ारा या उसके तहत या बक और 
व ीय सं थान अिधिनयम, 1993 (1993 का 51) के तहत द  कसी भी 
श  के अनुसरण म क  गई या क  जाने वाली कसी भी कारवाई के सबंधं 
म कोई यादेश नह ं द  जाएगी। 

 

 मा डया केिमक स िलिमटेड बनाम भारत सघं और अ य (पूव ) के 

मामल ेम माननीय उ चतम यायालय ने अनु छेद 51 म िन निल खत प म 

अिभिनधा रत कए ह:- 

51. हालां क, िस वल यायालय के अिधकार े  का भी अ यतं 
सीिमत सीमा तक उपयोग कया जा सकता है, जहां उदाहरण के िलए, 
ितभतू लेनदार क  कारवाई को धोखाधड़  माना गया है या उसका 

दावा इतना हा या पद और असमथनीय हो सकता है क इसके िलए 
कसी भी जांच क  आव यकता नह ं हो सकती है या सट क प से 
कहने क  आव यकता नह ं हो सकती है क अं ेजी बधंक के मामल  
म िस वल यायालय म कारवाई करने क  गुजंाइश कस हद तक 
अनुमत है। 

 

14. वतमान मामले म प  प स ेधोखाधड़  के गंभीर आरोप लगाए गए ह। 

वाद  का ितवाद  स.ं 1 और 2 स ेकोई लेना-देना नह ं है य क न तो वह 

लेनदार है और न ह  वह याभूितदाता है। ड .आर.ट . के सम  ितवाद  बक 

ारा शु  क  गई कसी भी कायवाह  म वह प कार नह ं है। 



2013:ड एचसीः6346 

सीएस (ओएस) स.ं 1730/2010                                                      पृ  स.ं 9  

15. वी. तुलसी बनाम इं डयन ओवरसीज बक, III (2011) बी.सी. 556 के 
मामल ेम म ास उ च यायालय के फैसले का संदभ दया जा सकता है। इस 
फैसले के पैरा 29 म, यायालय ने िन नानुसार अिभिनधा रत कया है:- 

“29. चतुराईपूण और सू म ा पण के ारा, वाद  मा डया केिमक स 
मामल,े एम.ए.एन.यू./एस.सी./0323/2004: (2004) 4 एस.सी.सी. 311 
म उ चतम यायालय ारा िनधा रत मापदंड  के भीतर िस वल वाद को 
लाने क  कोिशश करके वाद हेतुक का म पदैा कर सकता है। यह इंिगत 
करते हुए क यह देखना यायालय का कत य है क या धोखाधड़  के ऐसे 
आरोप केवल वाद को पोषणीय के उ े य से लगाए गए ह, पजंाब नेशनल 
बक बनाम जे. समथ बीवी 2010 (3) सी.ट .सी. 310 म, यायमिूत वी. 
रामसु म यन ने िन नानुसार अिभिनधा रत कयाः 

8. ले कन साथ ह , यायालय का यह देखना भी कत य है क 
या धोखाधड़  के ऐस े आरोप केवल वाद को पोषणीय और 

अिधकरण के अिधकार े  को हटाने और बक  एव ं व ीय 
सं थान  को दरू रखने के उ े य से लगाए गए ह। य द चतुराई 
से मसौदा तैयार करके, वाद  वाद हेतुक का म पदैा करता है, 
तो यायालय इसे शु आत म ह  समा  करने के िलए बा य है। 
यह पता लगाने के िलए क या यह केवल चतुराई से मसौदा 
तैयार करने का मामला है, यायालय को वादप  को औपचा रक 
प स ेनह ं, ब क साथक तर के से पढ़ना होगा। ट . अरवंदनम 

बनाम ट .वी. स यपाल एम.ए.एन.यू./एस.सी./0034/1977 : 
1977 (4) एस.सी.सी. 467 म उ चतम यायालय क  यह  
इतरो  है। आई.ट .सी. िलिमटेड बनाम ऋण वसलूी अपील 
अिधकरण एम.ए.एन.यू./एस.सी./0968/1998 : 1998 (2) 
एस.सी.सी. 70, म यायालय ारा इसे पनुः यह अिभिनधा रत 
करते हुए दोहराया गया है क चतुराई से मसौदा तैयार करना, 
वाद हेतुक का म पैदा करना विध म अनु ा ा  नह ं है। 
आदेश VII, िनयम 11 (क) के तहत आवेदन पर वचार करते 
समय यायालय ारा कसी श द को दोहराने या वादप  म म 
पदैा करने क  कोिशश को िन त प से उजागर और कट 
कया जा सकता है।” 
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16. इसी तरह यह यायालय ऋतु गु ा एवं अ य बनाम उषा धाडं एवं अ य 

िस.वा.(मू.प.) 188/2011 मामले म, परैा 16 म िन नानुसार अिभिनधा रत 

कया:- 

“16. प कारगण क  उपरो  दलील  पर कोई अंितम वचार य  कए 
बना, यायालय, थम या, संतु  है क प कारगण ारा द  गई 
अिभवाक वचारणीय मु  को उठाती ह। थम या, यह भी तीत होता है 
क ितवाद  सं या 1 ारा उसी संप  के सबंंध म व रत उ रािधकार म 
िन पा दत ब  वलेख सं द ध वैधता का है और यह अिभवाक क 
धोखाधड़  के कारण ये दू षत ह, मामले म अंितम राय लेने से पहले 
प कारगण ारा सा य तुत कए जाने क  आव यकता होगी। यायालय 
का वचार है क मामला मा डया केिमक स बनाम भारत संघ (पवू ) म 
उ चतम यायालय ारा इंिगत असाधारण णेी के भीतर आता है, इस 
चेतावनी के साथ क यायालय के िलए इस बारे म कोई वचार य  
करना ज दबाजी होगी क कौन सा प कारगण धोखाधड़  म शािमल रहा है 
जो थम या क  गई तीत होती है।” 

17. वतमान मामले के त य िन संदेह बताते ह क धोखाधड़  का यह 

ववादा पद मामला है, य क एक ह  संप  के िलए विभ न व य वलेख 

मौजूद ह। थम या ऐसा तीत होता है क चं  काश अ वाल के पास एक 

ह  संप  के िलए दो अलग-अलग व य वलेख थे और ऐसा तीत होता है 

क उ ह ने ितवाद  सं या 1 के प  म और ितवाद  सं या 2 के प  म 

अलग-अलग बंधक रखे थे। वाद  उ  वाद संप  के वािम व का भी दावा  

करता है। आलोक गु ा नाम का एक और य  है जो वाद संप  पर 

मािलकाना हक का दावा करता तीत होता है। ऐसा तीत होता है क उ  

आलोक गु ा के खलाफ ाथिमक  सं या 88/2009 भी दज क  गई है और 
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उिचत कायवाह  लं बत है। प  प स,े इस मामले के त य मा डया केिमक स 

बनाम भारत संघ (पूव ) मामल ेम उ चतम यायालय ारा इंिगत असाधारण 

णेी के अतंगत आते ह। इसिलए, मेरा मानना है क इस यायालय के पास 

वतमान मामले क  सनुवाई करने का े ीय अिधकार े  होगा। 

18. ितवाद  स.ं 1 और 2 के िलए व ान अिधव ा का भारतीय टेट बक 

बनाम जिगशाबेन बी. संघवी और अ य, (पूव ) के मामले पर भरोसा करना 

गलत है य क यह एक ऐसा मामला है जसम यायालय ने यह 

अिभिनधा रत कया क धोखाधड़  का िनराधार अिभवाक को उठाना ह  मामले 

को मा डया केिमक स िलिमटेड बनाम भारत संघ और अ य (पूव ) के मामल े

म माननीय उ चतम यायालय ारा बनाए गए अपवाद के भीतर लाने के िलए 

पया  नह ं है। उस मामले म परू  िशकायत बंधक क  वैधता के संबंध म थी 

जसे बक के प  म िन पा दत कया गया था। 

19. इसी तरह वाित ऑगिन स िलिमटेड और अ य बनाम टेट बक ऑफ 

इं डया एवं अ य (पूव ), के मामले म, उस मामले के त य  म भी, वाद  और 

ितवाद  क  बीच लनेदार और कजदार के संबंध से इनकार नह ं कया गया 

था। अतः, यायालय ने अिभिनधा रत कया क एस.ए.आर.एफ.ए.ई.एस.आई. 

अिधिनयम क  धारा 34 पूर  तरह स ेलागू होती है। वतमान मु े का िनणय 

तदनुसार कया गया है। इस यायालय के पास इस मामले का फैसला करने का 

अिधकार े  है। 
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20. आगे क  कायवाह  के िलए 03.02.2014 पर संयु  र ज ार के सम  

सूचीब  कर। 

अंतर.आ.सं.11308/2010 (िस. .सं. के आ. 39 िन. 1 के तहत) 

21. यह आवदेन िस वल या सं हता के आदेश 39 िनयम 1 के तहत है। 

इस यायालय ने 27.08.2010 को वाद संप  के क जे और वािम व क  

यथा थित बनाए रखने का िनदश दया है। 

22. ारंिभक आप  पर िनणय देते समय मरेे उपरो  िनणय को यान म 

रखते हुए यह प  है क त य  के बारे म गंभीर ववा दत  ह क या 

ितवाद  स.ं 1 या ितवाद  स.ं 2 के प  म वाद संप  के सबंंध म और वाद 

संप  के वािम व के बारे म कोई वैध बंधक कया गया है। प  प से वाद  

ने थम या मामला बनाया है। सु वधा क   स ेवाद  का पलड़ा भार  है। 

य द संप  को बेचने/अंत रत करने क  अनुमित द  जाती है, तो वाद  को 

अपरूणीय ित और अ हत होने क  संभावना है। 

23. तदनुसार, वाद के प कारगण को अगल ेआदेश तक वाद संप  के क ज े

और वािम व क  यथा थित को बनाए रखने का िनदश दया जाता है। 

24. आवदेन का िनपटान कया जाता है। 

जयंत नाथ, या. 
9 दसंबर, 2013 
एन./आर.बी. 
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(Translation has been done through AI Tool: SUVAS) 

अ वीकरण : देशी भाषा म िनणय का अनुवाद मुक ेबाज़ के सीिमत योग हेत ु कया गया 
है ता क वो अपनी भाषा म इस ेसमझ सक एव ंयह कसी अ य योजन हेतु योग नह ं 
कया जाएगा| सम त कायालयी एव ं यावहा रक योजन  हेतु िनणय का अं ेज़ी व प ह  
अिभ मा णत माना जाएगा और काया वयन तथा लागू कए जाने हेतु उस ेह  वर यता द  
जाएगी। 

 

 


