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ᳰद᭨ली उᲬ ᭠यायालय : नई ᳰद᭨ली 

सुरिᭃत : 22.09.2009  

िनणᭅय कᳱ ितिथ : 25.09.2009 

आप.अ. स.ं 207/2009 

सुखदेव ᳲसह ...  ...  ...  ...  ...   अपीलकताᭅ 

᳇ारा : ᮰ी के.के. सूद, वᳯर᳧ अिधवᲦा के साथ कुणाल 

म᭨होᮢा और स᮰ुी दीया िडसूज़ा, 

      अिधवᲦागण। 

- बनाम - 

रा᭔य ...  ...  ...  ...  ...      ᮧ᭜यथᱮ 

᳇ारा : ᮰ी पवन शमाᭅ, अिधवᲦा। 

और 

आप.अ. स.ं 220/2009 

हᳯर ᳲसह राणा और अ᭠य ...  ...  ...  ...   अपीलकताᭅ 

᳇ारा : ᮰ी के.बी. एंडली, वᳯर᳧ अिधवᲦा के  

   साथ ᮰ी एम.एल. यादव, अिधवᲦा। 

- बनाम - 

रा᭔य...  ...  ...  ...  ...      ᮧ᭜यथᱮ  

᳇ारा : ᮰ी पवन शमाᭅ, अिधवᲦा। 

कोरम:- 

माननीय ᭠यायमूᳶत ᮰ी संजय ᳰकशन कौल  
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माननीय ᭠यायमूᳶत ᮰ी अजीत भरीहोक 

 

1. ᭍या ᭭थानीय समाचार पᮢᲂ के ᳯरपोटᭅर को िनणᭅय 

 दखेन ेकᳱ अनुमित दी जा सकती ह?ै     हां  

2. ᳯरपोटᭅर के पास भेजा जाना ह ैया नहᱭ?    हां  

3. ᭍या िनणᭅय कᳱ सूचना डाइजे᭭ट मᱶ दी जानी चािहए?           हां 

 

सजंय ᳰकशन कौल, ᭠या. 

1. िनमाᭅण के िलए एक भूखंड कᳱ नᱭव कᳱ खदुाई के पᳯरणाम᭭वᱨप िववाद ᱟआ और 

इसके उᮕ होने के कारण मृतक सुरᱶᮤ नाथ पांडे कᳱ ह᭜या का आरोप लगाया गया ह।ै 

2. 20.10.2003 कᳱ सुबह एक घटना ᱟई जब मृतक और अपीलाᳶथयᲂ के बीच लड़ाई 

ᱟई। मृतक ने भखंूड मᱶ नᱭव खोदने के िलए अपीलकताᭅᲐ का िवरोध ᳰकया। डी.डी. 

ᮧिवि᳥ स.ं 4-ए (ᮧ. अिभ.सा. -18/ए) के मा᭟यम स ेजानकारी ᮧा᳙ ᱟआ और एच.सी. 

धरम ᮧकाश को घटना ᭭थल का दौरा करने के िलए ᮧितिनयᲦु ᳰकया गया और घटना 

᭭थल पर मामल े को िनयंᮢण मᱶ लाया गया और िनमाᭅण रोक ᳰदया गया। लेᳰकन यह 

िववाद ᳰफर से पूवाᭅ᭮न 11 बजे शुᱨ ᱟआ जब डीडी नंबर 11-ए (ᮧ. अिभ.सा. - 18/बी) 

के मा᭟यम स ेजानकारी ᮧा᳙ ᱟई पᳯरणाम᭭वᱨप एचसी धरम ᮧकाश दसूरी बार वहां 

गया, िज᭠हᲂने पाया ᳰक अपीलकताᭅᲐ ने ᳰफर स ेखुदाई कᳱ गितिविध शुᱨ कर दी ह।ै 

3. अिभयोजन पᭃ का मामला ह ैᳰक उसी ᳰदन पुिलस ᭭टेशन मᱶ सचूना िमली थी ᳰक 

मृतक को 35 ᮧितशत जली ᱟई हालत मᱶ सफदरजंग अ᭭पताल मᱶ भतᱮ कराया गया। यह 

जानकारी Ჽूटी कॉ᭠सटेबल सुनील कुमार, सफदरजंग अ᭭पताल ᳇ारा भेजी गई थी और 
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पु. ᭭टे. एस.एन. पुरी मᱶ डी.डी. सं. 42बी (ᮧ. अिभ.सा.- 13/ए) के ᱨप मᱶ अिभिलिखत 

कᳱ गई थी। 

4. एम.एल.सी. (ᮧ. अिभ.सा.-14/ए) मृतक सुरᱶᮤ नाथ पांडे के ᮧवेश का समय अपरा᭮न 

12.10 बजे दशाᭅता ह।ै मृतक को उसकᳱ भतीजी सु᮰ी माया ᳇ारा भतᱮ कराया गया था। 

एम.एल.सी. ने अिभिलिखत ᳰकया ह ैᳰक जलना मृतक के तीन ᳞िᲦयᲂ के साथ झगड़े का 

पᳯरणाम बताया गया ह ैिज᭠हᲂने मृतक पर िमᲵी का तेल डाला और उसे आग लगा दी। 

मृतक कᳱ ि᭭थित गंभीर, सचते और उ᭠मुख के ᱨप मᱶ अिभिलिखत कᳱ गई थी, लेᳰकन 

िनजᭅलीकरण (+ + +) था। एस.आई. युध बीर ᳲसह अ᭭पताल पᱟचं े और ᮧ.अिभ.सा. 

15/ए के अनुसार मृतक का बयान अिभिलिखत करने कᳱ अनुमित मांगी। डॉ᭍टर ने राय 

दी ᳰक रोगी होश मᱶ था और बयान दनेे के िलए उ᭠मुख था। मृतक का बयान अिभिलिखत 

ᳰकया गया था, िजसस ेपता चलता ह ैᳰक मृतक बेहतर महसूस करने के बाद ही घटना के 

बारे मᱶ अपना बयान दनेा चाहता था। यह बात मृतक ने अपनी प᳀ी और सु᮰ी माया 

सिहत तीन अ᭠य ᳯर᭫तेदारᲂ कᳱ उपि᭭थित मᱶ कही ᭍यᲂᳰक उस ेलगा ᳰक वह इतना ठीक 

नहᱭ ह।ै मृ᭜युकािलक कथन (ᮧ. अिभ.सा.-15/डी) को एस.आई. युध बीर ᳲसह ᳇ारा 

21.10.2003 को पूवाᭅ᭮न 9:30 बजे ᳯरकॉडᭅ ᳰकया गया था। इस कथन के संदभᭅ मᱶ, मृतक 

डेयरी का ᳞वसाय कर रहा था जबᳰक अपीलाथᱮ उसके पड़ोसी थे। यह कहा गया है ᳰक 

मृतक और अपीलाᳶथयᲂ के बीच अतीत मᱶ िववाद ᱟए थे और जब मृतक ने 20.10.2003 

को अपीलाᳶथयᲂ को खुदाई करने से रोकने कᳱ कोिशश कᳱ, तो अपीलाथᱮ गु᭭से मᱶ आ गए, 

िवशेष ᱨप से जब पुिलस ने ह᭭तᭃेप ᳰकया था। कहा जाता ह ैᳰक अपीलकताᭅ हᳯर ᳲसह 

राणा ने सखुदेव ᳲसह के कहन ेपर िमᲵी के तेल कᳱ एक बोतल लाई और उसे मृतक के 

ऊपर डाल ᳰदया। मृतक को रेलवे लाइन कᳱ ओर घसीटा गया और मृतक पर एक जलता 
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ᱟआ मािचस कᳱ तीली फᱶ क ᳰदया गया। मृतक के िच᭨लाने पर, अपीलकताᭅ भाग गये। 

मृतक कᳱ आवाज़ सुनकर उसकᳱ भतीजी स᮰ुी माया अ᭠य लोगᲂ के साथ मौके पर पᱟचंी 

और आग बुझाई, िजसके बाद सु᮰ी माया ने मृतक को अ᭭पताल पᱟचंाया। मृतक ने कहा 

ᳰक उसने पहल े बयान नहᱭ ᳰदया था ᭍यᲂᳰक वह ददᭅ मᱶ था। मृतक का िनधन 

21.10.2003 को अपरा᭮न 10.40 बजे ᱟआ। 

5. ᮧाथिमकᳱ सं᭎या 421/2003 भा.द.ंस.ं कᳱ धारा 307/34 के तहत पुिलस ᭭टेशन 

एस.एन. पुरी मᱶ 21.10.2003 को अिभिलिखत कᳱ गई थी, िजस े भा.द.ंसं. कᳱ धारा  

302/34 के तहत एक मᱶ बदल ᳰदया गया था। अपीलाᳶथयᲂ के िखलाफ भा.द.ंस.ं कᳱ 

धारा 302 के साथ सहपᳯठत 34 के तहत आरोप तय ᳰकया गया था। अपीलकताᭅᲐ ने 

खुद को िनदᲃष बताया और िवचारना का दावा ᳰकया। 

6. अिभयोजन पᭃ का मामला मु᭎य ᱨप से इस म᭜ृयुकािलक कथन और अिभ.सा. 3  

᮰ी ᮧमोद कुमार ठाकुरई (मृतक कᳱ प᳀ी का भाई) कᳱ गवाही पर आधाᳯरत ह ै एक 

च᭫मदीद गवाह के ᱨप मᱶ, िजसकᳱ गवाही को िवचारण ᭠यायालय ᳇ारा भी ᭔यादा 

िव᳡सनीयता नहᱭ ᳰदया गया ह।ै यह भी दखेा जा सकता ह ैᳰक मृतक कᳱ भतीजी सु᮰ी 

माया को गवाह के कठघरा मᱶ पेश नहᱭ ᳰकया गया था और अिभयोजन पᭃ के अनुसार, 

इसका कारण यह ह ैᳰक जां.अिध. को मृतक कᳱ प᳀ी ने सूिचत ᳰकया था ᳰक वह पᭃᮤोही 

हो गई थी। िव᳇ान सᮢ ᭠यायाधीश ने पाया ᳰक म᭜ृयुकािलक कथन  पर अिव᳡ास करने 

का कोई कारण नहᱭ था (ᮧ. अिभ.सा.-15/डी), िजस ेआसपास कᳱ पᳯरि᭭थितयᲂ से पयाᭅ᳙ 

ᱨप से पु᳥ पाया गया और अपीलकताᭅᲐ को भा.दं.स.ं कᳱ धारा 302 के तहत दंडनीय 

अपराध के िलए दोषी ठहराया गया था, ᳰदनांक 03.03.2009 के िनणᭅय के ᳇ारा उ᭠हᱶ 
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आजीवन कारावास कᳱ सजा सुनाई गई और ᮧ᭜येक को ᱧ.5,000/- का जुमाᭅना दनेे कᳱ 

सजा सुनाई गई, जो ᳰदनांक 12.03.2009 के सजा पर आदशे के संदभᭅ मᱶ छह महीने के 

िलए साधारण कारावास से गुजरने के िलए ह,ै िजसके िखलाफ अपीलकताᭅᲐ ने वतᭅमान 

अपील को ᮧाथिमकता दी ह।ै 

7. अपीलकताᭅᲐ ने अपने बचाव मᱶ तीन साᭃी को पेश ᳰकया था िज᭠हᲂने गवाही दी ह ै

ᳰक मृतक कᳱ प᳀ी और मृतक के बीच लड़ाई ᱟई थी, िजसके पᳯरणाम᭭वᱨप मृतक ने 

पूवाᭅ᭮न लगभग 11.30 बजे अपने ऊपर िमᲵी का तेल डाला, िजसके बाद उसन ेमािचस 

कᳱ तीली को जलाया और खुद को आग लगा ली। इस ᮧकार, अपीलाᳶथयᲂ का बचाव यह 

ह ैᳰक य᳒िप मृतक जल गया था, लेᳰकन व ेमृतक ᳇ारा ᭭वयं उसके और उसकᳱ प᳀ी के 

बीच कटुता के कारण िमᲵी का तेल डालने के कारण ᱟए थे और अिपलाᳶथयᲂ पर दोष 

मढ़ने कᳱ मांग कᳱ गई थी। 

8. 20.10.2003 को ᱟए िववाद को ᭭थािपत करने के िलए अिभयोजन पᭃ ने एच.सी. 

धरम ᮧकाश से अिभ.सा.-1 के ᱨप मᱶ पूछताछ कᳱ। अ᭠य भौितक गवाह मृतक कᳱ प᳀ी 

᮰ीमती स᭜यभामा ह ᱹजो गवाह के कठघरा मᱶ अिभ.सा.-2 के ᱨप मᱶ उपि᭭थत ᱟᲊ। उ᭠हᲂने 

पहल े के िववाद के बारे मᱶ गवाही दी, िजसके बाद वह मृतक कᳱ सलाह को दखेते ᱟए 

᭭थानीय िवधायक के पास गई और उनसे ह᭭तᭃेप कᳱ मांग कᳱ, ᭍यᲂᳰक उनके अनुसार 

अपीलकताᭅᲐ ने उनके पित को धमकᳱ दी थी। हालाँᳰक, उ᭠हᲂने ᭭वीकार ᳰकया ᳰक 

अपीलकताᭅ/अिभयᲦु ᮰ी रमजानी उफᭅ  रमजान मोह᭥मद के साथ कोई पूवᭅ झगड़ा नहᱭ 

था और न ही उनके साथ कोई िववाद था। अ᭠य भौितक गवाह अिभ.सा.-3, ᮰ी ᮧमोद 
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कुमार ठाकुरई ह,ᱹ िज᭠हᱶ च᭫मदीद गवाह बताया गया ह ैऔर जो अिभ.सा.- 2 का भाई ह।ै 

उ᭠हᲂने दावा ᳰकया ᳰक मृतक और अपीलाᳶथयᲂ के बीच पहले भी झगड़ ेᱟए थे, हालाᳰंक 

वे ऐसी घटनाᲐ कᳱ स᭎ंया नहᱭ बता सके, जो नवंबर, 2002 और जनवरी, 2003 के 

बीच ᱟई थᱭ। आᭃेिपत िनणᭅय के पैरा 40 मᱶ, यह दखेा गया ह ैᳰक अिभलेख पर लाए गए 

सा᭯य ने मृतक और अपीलाᳶथयᲂ के बीच पूवᭅ िववाद के अि᭭त᭜व को ᭭थािपत ᳰकया ह।ै 

अिभलेख के अवलोकन से पता चलता ह ै ᳰक अिभ.सा.-2 कᳱ गवाही के अलावा, पूवᭅ 

िसिवल िववाद के अि᭭त᭜व को सािबत करने के िलए कोई अ᭠य सा᭯य अिभलेख पर नहᱭ 

लाया गया ह।ै यहां तक ᳰक अिभ.सा.-2 ने भी अपनी गवाही मᱶ कहा ᳰक मृतक और 

अपीलकताᭅ हᳯर ᳲसह राणा के बीच पहले से िसिवल िववाद था। 

9. वतᭅमान अपीलᲂ मᱶ जांच ᳰकए जाने वाले मह᭜वपूणᭅ पहलू यह ह ैᳰक ᭍या अिभ.सा.-3 

को एक च᭫मदीद गवाह कहा जा सकता ह ैऔर ᭍या उसकᳱ गवाही जांच के दायरे मᱶ 

आएगी। उᲦ गवाह ने कहा ह ैᳰक वह िपछले 14-15 वषᲄ स ेमृतक के साथ रह रहा था 

और तीनᲂ अपीलाᳶथयᲂ को जानता था। उसने 20.10.2003 को मृतक के घर पर मौजूद 

होने का दावा ᳰकया जब िववाद पैदा ᱟआ। उसने ᮧित-परीᭃा मᱶ ᭭वीकार ᳰकया ᳰक वह 

उस जगह स े20 से 25 फᳱट कᳱ दरूी पर अपनी भᱹसᲂ को नहलाने मᱶ ᳞᭭त था, जहां 

किथत तौर पर मृतक पर िमᲵी का तेल डाला गया था और जब उसने शोर सुना ᳰक  

मृतक को आग लगा दी गई ह ै तो वह उसे बचाने के िलए दौड़ा। िजस ᭭थान पर वह 

अपनी भᱹसᲂ को नहला रहा था वहां से घटना ᭭थल तक करीब 2-3 मोड़ थे।  

10. इस गवाह कᳱ गवाही को इस आधार पर चुनौती दी गई ह ै ᳰक यह अ᭭वाभािवक 

होगा ᳰक मृतक के साले ने मृतक को अ᭭पताल नहᱭ पᱟचंाया, अगर वह वहां मौजूद था, 
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जबᳰक मृतक कᳱ भतीजी मृतक को अ᭭पताल ले गई थी। घटना के समय अिभ.सा.-3 का 

कोई बयान अिभिलिखत नहᱭ ᳰकया गया था, हालांᳰक उ᭠हᲂने दाह सं᭭ कार के समय 

मौजूद होने का दावा ᳰकया था। 21 ᳰदन बाद उसका बयान अिभिलिखत ᳰकया गया। इस 

संबंध मᱶ इस गवाह ᳇ारा ᳰदया गया ᭭प᳥ीकरण यह ह ैᳰक वह मृतक का अंितम सं᭭ कार 

करने के िलए अपने गाँव गया था। िवचारण ᭠यायालय ने दखेा ह ैᳰक उᲦ गवाह के ᮧवेश 

स ेयह पᳯरलिᭃत होता ह ैᳰक वह वा᭭तव मᱶ घटना के समय मौजूद नहᱭ हो सकता ह ैऔर 

हो सकता ह ै ᳰक बाद मᱶ म᭜ृयुकािलक कथन कᳱ ᳯरकॉᳺडग के िलए आया हो, लेᳰकन 

म᭜ृयुकािलक कथन को आसपास कᳱ पᳯरि᭭थितयां पयाᭅ᳙ ᱨप से पुि᳥ करती ह।ै 

11. इस गवाह कᳱ गवाही कᳱ जाचं करने पर, हम अिभ.सा.-3. ᳇ारा जो कहा गया ह,ै 

उस पर िव᳡ास करने मᱶ असमथᭅ ह।ᱹ वह मृतक का असली साला ह ैजो मृतक कᳱ प᳀ी का 

भाई ह।ै उसने घटना ᭭थल से थोड़ी दरूी पर होने का दावा ᳰकया, लेᳰकन घटना कᳱ 

शुᱧआत मᱶ ह᭭तᭃेप नहᱭ ᳰकया, लेᳰकन दावा ᳰकया ᳰक आग लगाए जाने के बाद मृतक कᳱ 

चीख-पुकार सुनकर वह वहां पᱟचंा था। उᲦ गवाह मृतक को अ᭭पताल नहᱭ ल ेगया, 

लेᳰकन मृतक कᳱ भतीजी को आव᭫यक कायᭅ करने ᳰदया। इसके बाद भी वह दो ᳰदनᲂ तक 

अ᭭पताल नहᱭ पᱟचं ेजब मृतक को भतᱮ ᳰकया गया और न ही उनका बयान अिभिलिखत 

ᳰकया गया। वह लगभग तीन स᳙ाह तक दाह सं᭭कार के बाद गायब रहा, िजसके बाद 

उनका बयान अिभिलिखत ᳰकया गया। अिभ.सा.-3 का आचरण उस ᳞िᲦ के ᭭वाभािवक 

आचरण के िवपरीत ह ैजो मृतक के साथ िनकट संबंध स ेजुड़ा ᱟआ था। यह कारक इस 

गवाह के बयान को अिभिलिखत करने मᱶ देरी और उसके बयान के साथ िमलकर इस 

गवाह कᳱ गवाही को अिव᳡सनीय बनाता ह।ै म᭜ृयुकािलक कथन मᱶ मृतक (ᮧ. अिभ.सा.-

15/डी) ने अपनी भतीजी ᳇ारा उस े अ᭭पताल ल े जाने का उ᭨लेख ᳰकया ह,ै लेᳰकन 
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अिभ.सा.-3 का नाम उस  ᳞िᲦ के ᱨप मᱶ नहᱭ िलया ह ै िजसने उसकᳱ दखेभाल ᳰकया 

था। जहाँ तक अिभ.सा.-3 कᳱ गवाही का संबंध ह,ै यह ऊपर उि᭨लिखत अ᭠य 

पᳯरि᭭थितयᲂ के साथ सबूत िनधाᭅᳯरत करता ह।ै 

12.  ऐसा लगता ह ै ᳰक अिभयोजन पᭃ ने मृतक कᳱ भतीजी स᮰ुी माया को पेश नहᱭ 

करके अपनी सम᭭याᲐ को बढ़ा िलया ह।ै स᮰ुी माया को पेश न करने का कारण मृतक 

कᳱ प᳀ी से ᮧा᳙ जानकारी बताई गई ह ै ᳰक स᮰ुी माया पᭃᮤोही हो गई थी। उसके 

पᭃᮤोही होने का सवाल तभी उठता जब वह गवाह के कठघरे मᱶ आती और अिभयोजन 

पᭃ को उसस ेᮧितपरीᭃा करने का लाभ िमलता। वही वह ᳞िᲦ थी िजसने घटना के 

बाद मृतक को अ᭭पताल पᱟचंाया था और मृतक कᳱ दखेभाल करने वाली पहली ᳞िᲦ 

थी। सु᮰ी माया को पेश नहᱭ करने के अिभयोजन पᭃ के िनणᭅय ने इस ᮧकार अपीलकताᭅ 

के बचाव के िलए पूवाᭅᮕह पैदा ᳰकया ह।ै 

13. उपरोᲦ का पᳯरणाम यह ह ै ᳰक अिभयोजन पᭃ के मामले का एकमाᮢ आधार 

म᭜ृयुकािलक कथन (ᮧ. अिभ.सा.-15/डी) पर आधाᳯरत ह।ै 

14. अपीलाᳶथयᲂ के अिधवᲦा ने तकᭅ  ᳰदया ह ै ᳰक जां.अिध. ᳇ारा अिभिलिखत कᳱ गई 

म᭜ृयुकािलक कथन अपीलाᳶथयᲂ को दोषी ठहराने के िलए िव᳡सनीय सबूत नहᱭ ह ै

᭍यᲂᳰक अदालत ने जां.अिध. ᳇ारा म᭜ृयुकािलक कथन अिभिलिखत करने पर नाराजगी 

जताई ह।ै यह आग ेबताया गया ह ै ᳰक हालांᳰक डॉ᭍टर ने 20.10.2003 को अपरा᭮न 

4.10 बजे पर राय दी थी ᳰक मृतक उ᭠मुख था और बयान दनेे कᳱ ि᭭थित मᱶ था, मृतक ने 

खुद इस तरह का बयान दनेे के िलए अपनी लाचारी ᳞Ღ कᳱ ᭍यᲂᳰक वह ददᭅ मᱶ था। उᲦ 

बयान मᱶ मृतक कᳱ प᳀ी, मृतक कᳱ भतीजी और अ᭠य ᳯर᭫तेदारᲂ कᳱ उपि᭭थित 

अिभिलिखत कᳱ गई ह,ै िजसस ेपता चलता ह ै ᳰक मृतक के मन को ᮧभािवत करने कᳱ 
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संभावना हमेशा बनी ᱟई थी। यह ᮧ᭭तुत ᳰकया गया था ᳰक इसस ेडॉ᭍टर ᳇ारा ᳰदया 

गया ᮧमाण पᮢ भी संदहे पैदा करता ह ैᳰक मृतक बयान दनेे के िलए सही ि᭭थित मᱶ था। 

जहा ँतक ᮧ. अिभ.सा.-15/डी का संबंध ह,ै यह तकᭅ  ᳰदया गया ᳰक बयान देने के िलए 

मृतक कᳱ िचᳰक᭜सा ि᭭थित के बारे मᱶ डॉ᭍टर स ेकोई नया ᮧमाणन नहᱭ िलया गया था। 

इसस ेपहले 20.10.2003 को अपरा᭮न 4.10 बजे पर ᳰदए गए ᮧमाण पᮢ का उपयोग 

21.10.2003 को पूवाᭅ᭮ न 9:30 बजे बयान अिभिलिखत करने के िलए नहᱭ ᳰकया जा 

सका, िजस अविध के दौरान माना जा सकता ह ैᳰक मृतक को शामक सिहत दवाएं दी गई 

थᱭ। त᭝य यह ह ैᳰक मृतक केवल 35 ᮧितशत जला ᱟआ था और ᳰफर भी 21.10.2003 

को उसकᳱ म᭜ृयु हो गई थी, यह दशाᭅता ह ैᳰक मृतक कᳱ ि᭭थित दो ᳰदनᲂ स ेभी कम समय 

मᱶ िबगड़ गई थी। 

15. अपीलाᳶथयᲂ के िव᳇ान अिधवᲦा ने इस बात पर जोर ᳰदया ᳰक एम.एल.सी. (ᮧ. 

अिभ.सा.-14/ए) के ᱨप मᱶ पहली मृ᭜युकािलक कथन मᱶ ᳰकसी भी ᳞िᲦ का नाम नहᱭ 

लेता ह,ै हालांᳰक अपीलाथᱮ मृतक को जानते थे। िव᳇ान अिधवᲦा ने ᮧ᭭तुत ᳰकया ᳰक 

अिभ.सा.-15 का यह ᱧख ᳰक उसने अपना बयान अिभिलिखत करने से पहल ेडॉ᭍टर से 

मृतक कᳱ ि᭭थित के बारे मᱶ मौिखक ᱨप से पूछताछ कᳱ थी, अिभ.सा.-17, डॉ. अिभषेक 

शमाᭅ कᳱ गवाही स ेगलत सािबत होता ह ैᳰक जां.अिध. ने ᮧमाण पᮢ ᮧ. अिभ.सा.-17/ए 

ᮧा᳙ करने के बाद उनस े संपकᭅ  नहᱭ ᳰकया था। वह ᮧमाण पᮢ जां.अिध. ᳇ारा दायर 

आवेदन पर 20.10.2003 पर जारी ᳰकया गया था जो ᳰक ᮧ.अिभ.सा.-15/ए ह।ै 

अिभ.सा.-17 ने आगे कहा ᳰक वह बयान अिभिलिखत करते समय जा.ंअिध. के साथ नहᱭ 

थे और न ही उ᭠हᲂने मृतक का बयान अिभिलिखत करते समय ᳰकसी भी िचᳰक᭜सा 
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कमᭅचारी को उपि᭭थत रहने का िनदᱷश ᳰदया था। वह इस बात से भी अनजान था ᳰक ᭍या 

गवाह के संबंध मᱶ अनुमित ᳰकसी अ᭠य ᮲ोत स ेमांगी गई थी। 

16. अिभ.सा.-15 कᳱ गवाही का हवाला दतेे ᱟए कहा गया था ᳰक जब मृतक का बयान 

अिभिलिखत ᳰकया गया था तो ᳰकसी भी मिज᭭ᮝेट को नहᱭ बुलाया गया था और न ही 

गवाह को यह याद था ᳰक Ჽूटी पर डॉ᭍टर कौन था। उ᭠हᱶ पुिलस ᭭टेशन स ेᮧ᭭थान करते 

समय कᳱ गई डीडी ᮧिवि᳥ का नंबर भी याद नहᱭ था और न ही द᭭तावेजᲂ कᳱ सूची मᱶ 

इसका उ᭨लेख था। यह कहने के बाद ᳰक उसने मौिखक ᱨप स े अनुमित ᮧा᳙ कᳱ थी, 

गवाह ने कहा ᳰक एक ᳰदन पहले यानी 20.10.2003 पर डॉ᭍टर ने अपनी िलिखत 

ᳯरपोटᭅ दी थी ᳰक मृतक होश मᱶ और उ᭠मखु था। मृ᭜युकािलक कथन का कोई ᮧमािणत 

गवाह नहᱭ ह।ै 

17. जहाँ तक अिभ.सा.-2 ᮰ीमती स᭜यभामा कᳱ गवाही का संबंध ह,ै अपीलाᳶथयᲂ के 

िव᳇ान अिधवᲦा ने तकᭅ  ᳰदया ᳰक यहां तक ᳰक उनसे भी 10.11.2003 को दरे से 

पूछताछ कᳱ गई थी और वह घटना कᳱ गवाह नहᱭ थᱭ। अपीलाᳶथयᲂ के िव᳇ान अिधवᲦा  

ने गणेश भवन पटेल और अ᭠य बनाम महारा᳦ रा᭔य (1978) 4 एस.सी.सी. 371 मᱶ 

सवᲃᲬ ᭠यायालय  के फैसले का उ᭨लेख करते ᱟए तकᭅ  ᳰदया ᳰक जां.अिध. ᳇ारा एक 

च᭫मदीद गवाह स ेपूछताछ करने मᱶ दरेी अिभयोजन मामले मᱶ गंभीर दबुᭅलता के बराबर 

ह।ै िव᳇ान अिधवᲦा  ने यह भी ᮧ᭭तुत ᳰकया ᳰक इस बात को नजरअंदाज नहᱭ ᳰकया जा 

सकता ह ै ᳰक म᭜ृयुकािलक कथन ᳰकसी अ᭠य सा᭯य के समान ही होता ह ै और इसे 

आसपास कᳱ पᳯरि᭭थितयᲂ के आलोक मᱶ और सा᭯य के मह᭜व को िनयंिᮢत करने वाल े

िस᳍ांतᲂ के संदभᭅ मᱶ आंका जाना चािहए। मृ᭜युकािलक कथन का िव᳣ेषण ᳞िᲦ कᳱ 

बताए गए त᭝यᲂ को याद रखने कᳱ ᭃमता को ᭟यान मᱶ रखते ᱟए ᳰकया जाना चािहए 

और यह सुिनि᳟त करने के िलए ᳰक ᭍या यह उसके िनयंᮢण स ेबाहर कᳱ पᳯरि᭭थितयᲂ स े
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ᮧभािवत नहᱭ ᱟआ था। म᭜ृयुकािलक कथन कᳱ इस त᭝य को ᭟यान मᱶ रखत ेᱟए गहन जांच 

कᳱ जानी चािहए ᳰक बयान अिभयुᲦ कᳱ अनुपि᭭थित मᱶ ᳰदया गया था, िजसे ᮧितपरीᭃा 

᳇ारा बयान कᳱ स᭜यता को परीᭃण करने का कोई अवसर नहᱭ िमला था। जां.अिध. पर 

आरोप ह ैᳰक उसने ᭠याियक मिज᭭ᮝेट ᳇ारा अिभिलिखत मृ᭜युकािलक कथन ᮧा᳙ करने के 

मानदंड का पालन नहᱭ ᳰकया और इसके अलावा 21.10.2003 को बयान देने के िलए 

घोषणाकताᭅ कᳱ ᭭व᭭थता के संबंध मᱶ ᮧमाण पᮢ भी ᮧा᳙ नहᱭ ᳰकया। 

18. िव᳇ान अिधवᲦा ने िवशेष ᱨप स ेᳰद᭨ली उᲬ ᭠यायालय के िनयम अ᭟याय 13-ए, 

खंड-III का उ᭨लेख िन᳜िलिखत ᮧभाव के िलए ᳰकया हःै  

“1. ᳰकसी ᳞िᲦ ᳇ारा अपनी मृ᭜यु के कारण या लेन-दने कᳱ ᳰकसी भी 

पᳯरि᭭थित के ᱨप मᱶ ᳰदए गए बयान, िजसके पᳯरणाम᭭वᱨप उसकᳱ 

मृ᭜यु ᱟई, ᭭वयं ᮧासंिगक त᭝य ह ᱹ और भारतीय सा᭯य अिधिनयम कᳱ 

धारा 32 (1) के तहत उन मामलᲂ मᱶ सा᭯य मᱶ ᭭वीकायᭅ ह ᱹिजनमᱶ ᳞िᲦ 

कᳱ मृ᭜यु के कारण पर ᮧ᳤ उठता ह।ै एक बयान िजसे आम तौर पर 

जाना जाता ह-ैम᭜ृयुकािलक कथन 'अपरािधयᲂ के मामले मᱶ इतना 

मह᭜वपूणᭅ सबूत ह ैᳰक सवᲃᲬ ᭠यायालय के लॉडᭅिश᭡स ने खुशाल बनाम 

बॉ᭥बे रा᭔य (ए.आई.आर. 1958 एस.सी. 22) मᱶ फैसला सुनाया, 

िजसका पालन ᳲसह बनाम रा᭔य (ए.आई.आर. 1962 एस.सी.439) मᱶ 

ᳰकया गया था ᳰक यह दोषिसि᳍ का एकमाᮢ आधार बन सकता ह।ै 

अतः यह आव᭫यक ह ै ᳰक मामले कᳱ सुनवाई करने वाले ᭠यायालय के 

समᭃ मृत ᳞िᲦ ᳇ारा ᳰदए गए बयान का सही और िव᳡सनीय ᳯरकॉडᭅ 

होना चािहए। जहाँ तक संभव हो, मृ᭜युकािलक कथन को इसके बाद 

िनधाᭅᳯरत तरीके स े अिभिलिखत ᳰकया जाना चािहए, और इसे करने 

वाले ᳞िᲦ कᳱ म᭜ृयु कᳱ ि᭭थित मᱶ, जांच या िवचारण मᱶ ᮧ᭭तुत ᳰकया 

जाना चािहए। 
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2. म᭜ृयकुािलक कथन ᭠याियक मिज᭭ᮝेटᲂ ᳇ारा अिभिलिखत कᳱ जानी 

चािहए—(i) वह ᳞िᲦ िजसका सा᭯य आपरािधक आरोप के अिभयोजन 

या किथत अपराध कᳱ उिचत जांच के िलए आव᭫यक ह,ै जांच कᳱ 

कायᭅवाही या मामले कᳱ िवचारण शुᱨ होने स ेपहल ेमरने का खतरा ह,ै 

यᳰद संभव हो तो उसका बयान ᭠याियक मिज᭭ᮝेट ᳇ारा अिभिलिखत 

ᳰकया जाए। जब मामले कᳱ जाँच से संबंिधत पुिलस अिधकारी या ऐसे 

᳞िᲦ कᳱ दखेभाल करने वाले िचᳰक᭜सा अिधकारी को पता चलता ह ै

ᳰक मामला अदालत मᱶ रख ेजाने से पहल ेऐसे ᳞िᲦ कᳱ म᭜ृयु का खतरा 

ह,ै तो वह म᭎ुय ᭠याियक मिज᭭ᮝेट के पास आवेदन कर सकता ह,ै और 

उसकᳱ अनुपि᭭थित मᱶ, म᭜ृयुकािलक कथन अिभिलिखत करने के िलए 

मु᭎यालय मᱶ मौजूद वᳯर᳧तम ᭠याियक मिज᭭ᮝेट के पास आवेदन कर 

सकता ह।ै 

(ii) ऐसा आवेदन ᮧा᳙ होने पर, ᭠याियक मिज᭭ᮝेट तुरंत या तो ᭭वयं 

करेगा, या ᳰकसी अ᭠य वैतिनक ᭠याियक मिज᭭ᮝेट को म᭜ृयुकािलक कथन 

अिभिलिखत करने के िलए ᮧितिनयᲦु करेगा। 

3. बयान दने े के िलए घोषणाकताᭅ कᳱ ᭭व᭭थता कᳱ जाचं कᳱ जानी 

चािहए—म᭜ृयुकािलक कथन अिभिलिखत करने से पहले, ᭠याियक 

मिज᭭ᮝेट खदु को संतु᳥ करेगा ᳰक घोषणाकताᭅ बयान देने के िलए 

उपयुᲦ ि᭭थित मᱶ ह,ै और यᳰद िचᳰक᭜सा अिधकारी मौजूद ह,ै या उसकᳱ 

उपि᭭थित िबना समय गंवाए सुिनि᳟त कᳱ जा सकती ह,ै तो बयान दनेे 

के िलए घोषणाकताᭅ कᳱ ᭭व᭭थता के बारे मᱶ उसका ᮧमाण पᮢ ᮧा᳙ 

ᳰकया जाना चािहए। हालाँᳰक, यᳰद पᳯरि᭭थितयाँ िचᳰक᭜सा अिधकारी 

कᳱ ᮧतीᭃा या उपि᭭थित कᳱ अनुमित नहᱭ दतेी ह,ᱹ तो ᭠याियक मिज᭭ᮝेट 

ऐस े मामलᲂ मᱶ मृ᭜युकािलक कथन तुरंत अिभिलिखत कर सकता ह,ै 

लेᳰकन उसे यह ᭟यान दनेा चािहए ᳰक उसने डॉ᭍टर कᳱ उपि᭭थित कᳱ 

ᮧतीᭃा करना अ᳞वहाᳯरक या अनुिचत ᭍यᲂ माना। 
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…   …   …   …   …   …  

7. पिुलस अिधकारी या िचᳰक᭜सा अिधकारी ᳇ारा म᭜ृयकुािलक कथन 

का अिभलखेन—जहा ँ पुिलस अिधकारी या िचᳰक᭜सा अिधकारी ᳇ारा 

मृ᭜युकािलक कथन अिभिलिखत कᳱ जाती ह,ै वहाँ इस,े जहा ँतक संभव 

हो, उस समय मौजूद एक या अिधक ᳞िᲦयᲂ ᳇ारा स᭜यािपत ᳰकया 

जाना चािहए। 

8. बयान दने े के िलए घोषणाकताᭅ कᳱ ᭭व᭭थता को ᭠याियक मिज᭭ᮝेट 

या अ᭠य संबंिधत अिधकारी ᳇ारा ᮧमािणत ᳰकया जाना चािहए— 

᭠याियक मिज᭭ᮝेट या मृ᭜युकािलक कथन अिभिलिखत करने वाला अ᭠य 

अिधकारी म᭜ृयुकािलक कथन के समापन पर यह ᮧमािणत करेगा ᳰक 

घोषणाकताᭅ बयान दनेे के िलए उपयुᲦ था और इसमᱶ उसके ᳇ारा ᳰदए 

गए बयान के साथ-साथ उन ᮧ᳤ᲂ का, यᳰद कोई हो, सही और 

िव᳡सनीय ᳯरकॉडᭅ शािमल ह,ै जो बयान अिभिलिखत करने वाले 

᭠यायाधीश ᳇ारा उनसे पूछे गए थे। यᳰद मृ᭜युकािलक कथन अिभिलिखत 

ᳰकए जाने के समय अिभयुᲦ या उसका अिधवᲦा उपि᭭थत होता ह,ै तो 

उसके ᳇ारा उठाई गई उसकᳱ उपि᭭थित और आपिᱫ, यᳰद कोई हो, को 

᭠याियक मिज᭭ᮝेट या मृ᭜युकािलक कथन अिभिलिखत करने वाले 

अिधकारी ᳇ारा नोट ᳰकया जाएगा, लेᳰकन अिभयुᲦ का अिधवᲦा 

घोषणाकताᭅ स ेᮧितपरीᭃा करने का हकदार नहᱭ होगा।” 

19. िव᳇ान अिधवᲦा ने ᮧ᭭तुत ᳰकया ᳰक वतᭅमान मामले मᱶ, उपरोᲦ सभी िनयमᲂ का 

उ᭨लंघन ᱟआ ह।ै 

20. अपीलकताᭅᲐ ने राज बहादरु बनाम रा᭔य; 45 (1991) डी.एल.टी. 144 (डी.बी.) 

मᱶ ख᭛ड पीठ कᳱ ᳯट᭡पिणयᲂ से बल ᮧा᳙ करने कᳱ मांग कᳱ ताᳰक इस यािचका को आगे 
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बढ़ाया जा सके ᳰक एक बार इंज᭍ेशन या शामक ᳰदए जाने के बाद, मृतक कᳱ सामा᭠य 

जागᱨकता बािधत हो सकती ह।ै 

21. इसके अलावा, कनाᭅटक रा᭔य बनाम असलम उपनाम असलम पाशा मᱶ कनाᭅटक उᲬ 

᭠यायालय कᳱ एक ख᭛ड पीठ का फैसला; 2000 ᳰᮓ.लॉ.ज. 1167 पर भरोसा ᳰकया गया 

था जहां इसके पैरा 3 मᱶ िन᳜ानुसार दखेा गया थाः 

“3. िव᳇ान रा᭔य लोक अिभयोजक ने जोरदार ढंग स ेᮧ᭭तुत ᳰकया ᳰक 

एक अपवाद बनाया जा सकता ह ैबशतᱷ ᳰक ᭠यायालय मौिखक सा᭯य 

और शेष ᳯरकॉडᭅ स े पूरी तरह से संतु᳥ हो ᳰक अिभसाᭃी ᭭व᭭थ, 

शारीᳯरक और मानिसक ि᭭थित मᱶ था जो एक ठोस और सᲬी 

मृ᭜युकािलक कथन करने के िलए पयाᭅ᳙ था और जहां शेष ᳯरकॉडᭅ आम 

तौर पर संतोषजनक ह,ै ᭠यायालय को इस आधार पर म᭜ृयुकािलक कथन 

को पूरी तरह से अ᭭वीकार नहᱭ करना चािहए। हम उन ठोस कारणᲂ को 

दोहराने का ᮧ᭭ताव नहᱭ करते ह ᱹ ᳰक ᭍यᲂᳰक ᭠यायालय मृ᭜युकािलक 

कथन पर ही ᮧमाणपᮢ को अिभलखे करने पर जोर दतेा ह,ै उनमᱶ सबसे 

मह᭜वपूणᭅ यह ह ैᳰक यह ᭠यायालय को इस त᭝य कᳱ कुछ गारंटी दतेा ह ै

ᳰक ᮧासंिगक समय पर, ᮧभारी डॉ᭍टर ने अपना ᳰदमाग लगाया ह ैऔर 

रोगी कᳱ मृ᭜युकािलक कथन कᳱ सही ᭃमता के बारे मᱶ ᮧमािणत ᳰकया 

ह।ै यह आव᭫यकता सवᭅिवᳰदत ह ैऔर इसके बावजूद, वतᭅमान मामला 

एकमाᮢ ऐसा नहᱭ ह ैिजसमᱶ हम पाते ह ᱹᳰक यह ᮢुᳯट कᳱ गई ह।ै यह कुछ 

ऐसा ह ैजो अिभयोजन पᭃ के िलए घातक ह ैऔर इसिलए, हम एक बार 

ᳰफर यह दोहराना समान ᱨप से आव᭫यक मानते ह ᱹᳰक संबंिधत िवभाग 

को िवशेष ᱨप स े रा᭔य के सभी सावᭅजिनक अ᭭पतालᲂ और उ᭠हᱶ 

संभालने वाले डॉ᭍टरᲂ के ᭟यान मᱶ लाना चािहए ᳰक ᮧ᭜येक मामल ेमᱶ 

जहा ंम᭜ृयुकािलक कथन अिभिलिखत कᳱ आव᭫यकता होती ह ैयह ज᭨द 

स े ज᭨द ᳰकया जाना चािहए और दसूरा, ᳰक डॉ᭍टर को रोगी कᳱ 
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शारीᳯरक और मानिसक ि᭭थित का सही और सावधानीपूवᭅक म᭨ूयांकन 

करना चािहए और म᭜ृयुकािलक कथन पर ही ᮧमािणत करना चािहए, 

अगर डॉ᭍टर कᳱ राय मᱶ रोगी बयान दने े के िलए अ᭒छी ि᭭थित मᱶ ह।ै 

मू᭨यांकन मᱶ ᮧाथिमक कारक जैस ेरोगी कᳱ चेतना और ददᭅ, सदमे आᳰद 

को ᭟यान मᱶ रखते ᱟए रोगी कᳱ मानिसक ि᭭थित के साथ-साथ जो भी 

दवाएं या ददᭅ िनवारक दवाएं दी गई हᲂगी, उनके आलोक मᱶ रोगी कᳱ 

ि᭭थित भी शािमल होगी। ᮧमाणपᮢ को यंᮢवत ᱨप स ेजारी नहᱭ ᳰकया 

जाना चािहए, बि᭨क सावधानीपूवᭅक और गहन मू᭨यांकन के आधार पर 

ᳰकया जाना चािहए। यह आव᭫यक ह ै᭍यᲂᳰक मृ᭜युकािलक कथन बᱟत 

मजबूत सा᭯य ह ैऔर सौ ᮧितशत वैध म᭜ृयुकािलक कथन दोषिसि᳍ का 

आधार बन सकती है जबᳰक दसूरी ओर अिभयुᲦ को उसकᳱ शु᳍ता का 

परीᭃण करने का कोई अवसर नहᱭ िमलेगा ᭍यᲂᳰक अिभसाᭃी पहल ेही 

मर चुका ह।ै हम चाहते ह ᱹ ᳰक इसके बाद यह सुिनि᳟त करने के िलए 

कदम उठाए जाएं ᳰक ᳰकसी भी मामल ेमᱶ कोई गलती न हो और अगर 

ऐसा होता ह ैतो लापरवाही या बेईमानी के कारण कड़ी अनुशासना᭜मक 

कारᭅवाई कᳱ जाए। िव᳇ान रा᭔य लोक अिभयोजक इस आदशे कᳱ एक 

ᮧित ᭭वा᭭᭝य सेवा िनदशेक और सरकार के सिचव, ᭭वा᭭᭝य िवभाग को 

इस अनुरोध के साथ भेजᱶ ᳰक ᳰदशा-िनदᱷशᲂ को रा᭔य के सभी सरकारी 

अ᭭पतालᲂ और डॉ᭍टरᲂ को िलिखत ᱨप मᱶ सूिचत ᳰकया जाए ताᳰक यह 

सुिनि᳟त ᳰकया जा सके ᳰक भिव᭬य मᱶ ऐसी ᮢुᳯटयां न हᲂ।” 

22. ताराचंद दामू सुतार बनाम महारा᳦ रा᭔य; ए.आई.आर. 1962 एस.सी. 130 मामले 

मᱶ उᲬतम ᭠यायालय कᳱ पूणᭅ पीठ का िनणᭅय को यह तकᭅ  दनेे के िलए सदंᳶभत ᳰकया गया 

था ᳰक म᭜ृयुकािलक कथन पर केवल इसिलए िव᳡ास नहᱭ ᳰकया जाना चािहए ᭍यᲂᳰक 

अिभयुᲦ पर झूठा आरोप लगाने का कोई सभंािवत कारण नहᱭ ᳰदया जा सकता ह।ै इस 

पर तभी िव᳡ास ᳰकया जा सकता ह ैजब इस पर संदेह करने का कोई आधार न हो। 
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23. दसूरी ओर रा᭔य के िव᳇ान अिधवᲦा ने यह तकᭅ  दतेे ᱟए आᭃेिपत फैसले का समथᭅन 

ᳰकया ह ैᳰक म᭜ृयुकािलक कथन पर संदहे करने का कोई आधार नहᱭ ह।ै 

24. आᭃेिपत िनणᭅय को पढ़ने स ेहमᱶ पता चलता ह ैᳰक िव᳇ान िवचारण ᭠यायालय को 

इस त᭝य से तौला गया ᮧतीत होता ह ैᳰक िन᭭संदहे मृतक कᳱ म᭜ृयु िमᲵी का तेल डालने 

और उस पर जलती ᱟई मािचस डालने के कारण जलने स ेᱟई थी। यᳰद अपीलाथᱮ ऐसा 

नहᱭ करते तो ऐसा कौन कर सकता था? इस ᮧकार, इस ᮧ᭭ताव पर िविभ᳖ िनणᭅयᲂ का 

उ᭨लेख करके काफᳱ जोर ᳰदया गया ह ैᳰक ᭠याय ᮧणाली टूट जाएगी और िव᳡सनीयता 

खो दगेी यᳰद इस िस᳍ांत को चरम पर ल ेजाया जाता ह ैᳰक भल ेही हजारᲂ दोषी छुट  

जाय, लेᳰकन एक भी िनदᲃष ᳞िᲦ को सजा नहᱭ होनी चािहए। 

25. इसमᱶ भी संदहे नहᱭ ह ै ᳰक मृ᭜यु कᳱ कगार पर खड़ े ᳰकसी ᳞िᲦ ᳇ारा कᳱ गई 

म᭜ृयुकािलक कथन एक िवशेष पिवᮢता रखता ह ै᭍यᲂᳰक ᳞िᲦ के आस᳖ म᭜ृयु कᳱ छाया 

मᱶ कोई भी अस᭜य बयान दने े कᳱ संभावना बᱟत ही कम होती ह।ै यही कारण ह ै ᳰक 

भारतीय सा᭯य अिधिनयम कᳱ धारा 32 के अनुसार मृ᭜युकािलक कथन को िवशेष मह᭜व 

ᳰदया जाता ह ै᭍यᲂᳰक 'मरते ᱟए ᳞िᲦ के होठᲂ पर सᲬाई होती ह'ै। साथ ही, इस बात 

को भी नजरअंदाज नहᱭ ᳰकया जा सकता ह ैᳰक म᭜ृयुकािलक कथन के मामल ेमᱶ, अिभयुᲦ 

को गवाह स ेᮧितपरीᭃा करने का अवसर नहᱭ िमलता ह।ै म᭜ृयुकािलक कथन दोषिसि᳍ 

का एकमाᮢ आधार हो सकता ह ैयᳰद यह ᭠यायालय के पूणᭅ िव᳡ास को ᮧेᳯरत करता ह ै

और पुि᳥ का िनयम केवल िववेक का िनयम ह ैजैसा ᳰक मुथु कुᲵी और अ᭠य बनाम रा᭔य; 

(2005) 9 एससीसी 113 मᱶ दखेा गया ह।ै मामले के त᭝यᲂ मᱶ, डॉ᭍टर ने घोषणाकताᭅ कᳱ 

ि᭭थित को ᮧमािणत नहᱭ ᳰकया था, लेᳰकन म᭜ृयुकािलक कथन अिभिलिखत ᳰकए जाने के 

समय मौजूद डॉ᭍टर कᳱ गवाही अिभयोजन पᭃ कᳱ सहायता के िलए आई थी। 
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26. हम अपीलाᳶथयᲂ के िव᳇ान अिधवᲦा के तकᭅ  मᱶ बल पाते ह ᱹᳰक म᭜ृयुकािलक कथन 

संदहे से मᲦु नहᱭ ह।ै डॉ᭍टर ᳇ारा मृ᭜युकािलक कथन अिभिलिखत करने, रोगी के होश मᱶ 

होने और उ᭠मुख होने का ᮧमाण पᮢ 20.10.2003 को अपरा᭮न 4.10 बजे ᳰदया गया 

था। इस त᭝य के बावजूद, मृतक को कहानी का अपना पᭃ सुनाना संभव नहᱭ लगा 

᭍यᲂᳰक वह ददᭅ मᱶ था। मृतक ने अपनी ि᭭थित बताते ᱟए 7 स े8 पंिᲦयᲂ का बयान ᳰदया 

और कहा ᳰक 20.10.2003 को एक घटना ᱟई थी, लेᳰकन कहा ᳰक जब वह बेहतर 

महससू करᱶगे तो वह िववरण दᱶगे। अपीलाᳶथयᲂ का नाम उन ᳞िᲦयᲂ के ᱨप मᱶ नहᱭ 

िलया गया था िज᭠हᲂने जघ᭠य कृ᭜य ᳰकया था। एम.एल.सी. (ᮧ. अिभ.सा.-14/ए) ने 

अिभिलिखत ᳰकया ᳰक मृतक को मृतक कᳱ भतीजी सु᮰ी माया ᳇ारा अ᭭पताल लाया गया 

था, केवल तीन ᳞िᲦयᲂ के बारे मᱶ बात करती ह,ै लेᳰकन अपीलकताᭅᲐ का उ᭨लेख नहᱭ 

करती ह,ै भले ही वे मृतक के पड़ोसी और ᭄ात ᳞िᲦ थे। मृ᭜युकािलक कथन (ᮧ. 

अिभ.सा.-15/डी) को डॉ᭍टर स ेᮧमाणन ᮧा᳙ ᳰकए िबना या डॉ᭍टर कᳱ उपि᭭थित मᱶ 

21.10.2003 को पूवाᭅ᭮न 9:30 बजे पर अिभिलिखत ᳰकया गया था। जां.अिध. ने दावा 

ᳰकया ᳰक वह अकेल ेमौजूद थे। जां.अिध. ने मृतक का बयान अिभिलिखत करने के िलए 

एस.डी.एम. या मिज᭭ᮝेट कᳱ उपि᭭थित ᮧा᳙ करने का ᭟यान नहᱭ रखा ᭍यᲂᳰक आम तौर 

पर जां.अिध. ᳇ारा मृ᭜युकािलक कथन अिभिलिखत करने को हतो᭜सािहत ᳰकया जाना 

चािहए जब तक ᳰक त᭝य ऐसे न हᲂ ᳰक दरेी घातक हो सकती ह।ै मृतक को शामक सिहत 

िविभ᳖ दवाएं दी गᲊ थᱭ। जब बयान अिभिलिखत ᳰकया जा रहा था तो मृतक कᳱ 

मानिसक ि᭭थित ᭍या होगी, यह एक सवािलया िनशान बना ᱟआ ह।ै जां.अिध. ने डॉ᭍टर 

कᳱ मौिखक सहमित ᮧा᳙ करने का दावा ᳰकया ह,ै लेᳰकन इसी के साथ उ᭠हᲂने यह भी 
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कहा ᳰक िलिखत सहमित िपछले ᳰदन ᮧा᳙ कᳱ गई थी। अिभ.सा.-17, डॉ᭍टर ने इस बात 

स ेइनकार ᳰकया ह ैᳰक 21.10.2003 को बयान अिभिलिखत करने स ेपहल ेउनस ेकभी 

मृतक कᳱ िचᳰक᭜सा ि᭭थित के बारे मᱶ पूछा गया था। मृतक कᳱ मृ᭜यु 21.10.2003 को 

अपरा᭮न 10.40 बजे ᱟई। केवल 35 ᮧितशत जले ᱟए मृतक ने दो ᳰदनᲂ के भीतर दम 

तोड़ ᳰदया और इस ᮧकार ᭭प᳥ ᱨप स ेउसकᳱ हालत अ᭒छी नहᱭ थी और िबगड़ गई। 

एम.एल.सी. ᭭वयं अिभिलिखत करता ह ैᳰक उसकᳱ ि᭭थित गंभीर थी और िनजᭅलीकरण 

(+ + +) था। ऐसी ि᭭थित मᱶ, अपीलाᳶथयᲂ को दोषी ठहराने के िलए एकमाᮢ सा᭯य के 

ᱨप मᱶ ᳰकसी भी िचᳰक᭜सा ᮧमाण पᮢ या गवाह कᳱ उपि᭭थित के िबना जा.ंअिध. ᳇ारा 

अिभिलिखत मृ᭜युकािलक कथन पर भरोसा करना संदहे स ेमुᲦ नहᱭ होगा। 

27. हम महसूस करते ह ᱹ ᳰक वतᭅमान मामला ऐसा ह ै जहाँ जा.ंअिध. ᳇ारा जाँच को 

िवफल कर ᳰदया गया ह।ै अिभयोजन पᭃ के मामले मᱶ म᭜ृयुकािलक कथन को उिचत 

तरीके से अिभिलिखत करके और यह सुिनि᳟त करके ᳰक च᭫मदीद गवाहᲂ कᳱ गवाही 

तुरंत अिभिलिखत कᳱ गई थी, दबुᭅलताᲐ का आसानी से ᭟यान रखा जा सकता था। मृतक 

कᳱ भतीजी सु᮰ी माया को पेश नहᱭ करने का कोई कारण नहᱭ था, जो मौके पर पᱟचंी 

और मृतक कᳱ प᳀ी स ेिमली सूचना पर मृतक को अ᭭पताल ले गई ᳰक वह पᭃिवरोधी हो 

गई ह।ै इसन ेअिभयोजन पᭃ को सु᮰ी माया का ᮧितपरीᭃा करने के अवसर स े वंिचत 

कर ᳰदया, भले ही वह पᭃिवरोधी हो गई हो। अपीलाᳶथयᲂ को लाभ केवल इसिलए िमल 

रहा ह ै᭍यᲂᳰक अिभयोजन पᭃ ने िजस तरह से मामले को आग ेबढ़ाया ह ैऔर  हम मामले 

के जां.अिध. के आचरण कᳱ कड़ी ᳲनदा करते ह।ᱹ हमारे पास अपील कᳱ अनुमित देने और 

अपीलाᳶथयᲂ को संदेह का लाभ दतेे ᱟए दोषिसि᳍ और सजा को र᳎ करने के अलावा 

कोई िवक᭨प नहᱭ ह।ै 
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28. अपीलाᳶथयᲂ को िनदᱷश ᳰदया जाता ह ैᳰक यᳰद वे ᳰकसी अ᭠य मामले मᱶ वांिछत नहᱭ 

ह ᱹतो उ᭠हᱶ तुरंत ᳯरहा कर ᳰदया जाए। 

 

संजय ᳰकशन कौल, ᭠या. 

 

25 िसतंबर, 2009       अजीत भरीहोक, ᭠या.  

डीएम 

 

 

(Translation has been done through AI Tool: SUVAS) 

अ᭭वीकरण : दशेी भाषा मᱶ िनणᭅय का अनुवाद मुकदमᱶबाजी के सीिमत ᮧयोग हतुे ᳰकया 

गया ह ैताᳰक वो अपनी भाषा मᱶ इसे समझ सकᱶ  एवं यह ᳰकसी अ᭠य ᮧयोजन हतुे ᮧयोग 

नहᱭ ᳰकया जाएगा| सम᭭त कायाᭅलयी एवं ᳞ावहाᳯरक ᮧयोजनᲂ हेतु िनणᭅय का अᮕेंज़ी 

᭭वᱨप ही अिभᮧमािणत माना जाएगा और कायाᭅ᭠वयन तथा लागू ᳰकए जाने हतुे उसे ही 

वरीयता दी जाएगी। 

 


