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Ǒदãली उÍच Ûयायालय: नई Ǒदãली 

सुरǔ¢त ितिथ: 12 नवंबर, 2013  

िनण[य ितिथ: 03 Ǒदसंबर, 2013 

आप.अ. 149/2000 

दȣपक          .....अपीलाथȸ 
Ʈारा: Įी िनितन दǑहया, अिधवƠा 

बनाम 

राÏय            ….Ĥ×यथȸ   

Ʈारा: Įी एम.एन.डुडेजा, अित.लो.अिभ. 

कोरमः 
माननीय Ûयायमूित[ Įी एस.पी.गग[  

 

Ûया. एस.पी.गग[ 

1. दȣपक ने सğ मामला सं. 10/98 मɅ ǒवƮान अितǐरƠ सğ Ûयायाधीश के 
Ǒदनांक 25.01.2000 के िनण[य को चुनौती दȣ है, जो Ĥाथिमकȧ सं. 95/97 
पुिलस थाना मॉडल टाउन स ेदज[ हुआ था, ǔजसके तहत उस ेभा.दं.स.ं कȧ धारा 
307, 394 कȧ सहपǑठत धारा 397 के तहत और Ǒदनांक 27.01.2000 के 
आदेश Ʈारा भा.दं.सं. कȧ धारा 307 के तहत सात साल के कठोर कारावास और 
10,000/- ǽपए जुमा[ना सǑहत दोषी ठहराया गया था; भा.दं.स.ं कȧ धारा 397 
के तहत सात साल के कठोर कारावास और 10,000/- ǽपए सǑहत जमुा[ने कȧ 
सजा सुनाई गई थी। दोनɉ सजाएं एक साथ होनी थी। 
2. आरोप-पğ मɅ अिभयोजन प¢कार Ʈारा Ĥèतुत मामला यह था Ǒक 
28.01.1997 को Ĥातः लगभग 08.15 बज ेबी-412, लाल बाग, आकाश टेलस[, 
जी.टȣ.के. रोड, Ǒदãली मɅ दȣपक और उसके साथी पंकज ने साझा इरादे से मान 
िसहं को चाकू स ेघायल कर Ǒदया तथा मदन लाल को चाकू घɉपकर उसके पास 
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से 800/- ǽपए छȤन िलए। पुिलस तंğ तब हरकत मɅ आया जब Ôयूटȣ 
कांèटेबल रतन पाल से सचूना िमलने पर Ĥातः 09.20 बज ेथाना मॉडल टाउन 
मɅ दैिनक डायरȣ (डȣ.डȣ.) सं. 5क दज[ कȧ गई ǔजसमɅ मान िसंह और मदन 
लाल को Ǒहंद ूराव अèपताल मɅ भतȸ होने कȧ सूचना दȣ गई। जांच अिधकारȣ ने 
मदन लाल (Ĥ.अिभ.सा.-1/क) का बयान दज[ करने के पƱात Ĥथम सूचना 
ǐरपोट[ दज[ कȧ। जांच के दौरान, दोǒषयɉ को खोजने के Ĥयास åयथ[ रहे। इसके 
बाद, दȣपक को Ĥाथिमकȧ स.ं 187/91, पुिलस थाना सुãतानपुरȣ मɅ िगरÝतार 
Ǒकया गया और इस मामले मɅ Ǒहरासत मɅ िलया गया (वह पहले घोǒषत 
अपराधी था)। पकंज को पकड़ा नहȣं जा सका और उस ेिगरÝतार नहȣं Ǒकया जा 
सका। जांच पूरȣ होने के बाद, दȣपक पर ǒविधवत आरोप लगाया गया और उसे 
वाद मɅ लाया गया। अिभयोजन प¢कार ने बारह सा¢ीगण कȧ जांच कȧ और 
िचǑक×सा साêय Ĥèतुत Ǒकए। 313 बयान मɅ, अपीलाथȸ ने झूठे आरोप लगाने 
का अनुरोध Ǒकया। प¢कारगण के ĤितƮंƮȣ तकɟ पर ǒवचार करने और अिभलेख 
पर मौजदू साêय कȧ सराहना करने के बाद, ǒवचारण Ûयायालय ने, आ¢ेǒपत 
िनण[य Ʈारा, दȣपक को दोषी ठहराया, ǔजसस ेवत[मान अपील दायर करने का 
कारण बना। 
3. मɇने प¢कारगण के ǒवƮान अिधवƠा को सुना है तथा अिभलेख कȧ जांच 
कȧ है। अपीलाथȸ के ǒवƮान अिधवƠा ने तक[  Ǒदया Ǒक ǒवचारण Ûयायालय न े
साêय को उसके सहȣ तथा उिचत पǐरĤेêय मɅ नहȣं देखा तथा अिभ.सा.-1 
(मदन लाल) कȧ पǐरसाêय पर भरोसा करके गंभीर गलती कȧ, ǔजसने Ĥित 
परȣ¢ा मɅ Ûयायालय के बयान स ेपलटवार Ǒकया। अपीलाथȸ पर भा.दं.सं. कȧ 
धारा 392 के तहत आरोप नहȣं लगाया गया तथा भा.दं.स.ं कȧ धारा 397 के 
तहत दोषिसǒƨ अपराध के हिथयार कȧ बरामदगी न होने के अभाव मɅ Ǒटकने 
योÊय नहȣं है। ǒवƮान अित. लोक अिभयोजक ने तक[  Ǒदया Ǒक दोनɉ पीǑड़तɉ ने 
अिभयोजन प¢कार का पूण[ समथ[न Ǒकया है तथा उनकȧ पǐरसाêय कȧ पǒुƴ 
िचǑक×सा साêयɉ से हुई है। 
4. मदन लाल और मान िसंह को बाबू लाल ने घटनाèथल स े Ǒहंद ू राव 
अèपताल पहंुचाया। मान िसहं के ǒपता अिभ.सा.-3 (बाबू लाल) शोर सनुकर 
घटनाèथल पर पहंुच ेऔर पाया Ǒक मान िसंह और मदन लाल दोनɉ चाकू के 
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घाव के साथ वहां पड़े थे। जब उÛहɉने उनस ेपूछा Ǒक उÛहɅ Ǒकसने चोटɅ पहंुचाɃ, 
तो मान िसहं ने खुलासा Ǒकया Ǒक दȣपक और पंकज ने उÛहɅ चाकू स ेमारा 
था।  इस दाव ेको Ĥित परȣ¢ा मɅ चुनौती नहȣं दȣ गई। एमएलसी पूव[ अिभ.सा.-
6/क (मान िसहं के) और Ĥ. अिभ.सा.-6/ख (मदन लाल के) ने मरȣजɉ के 
पहंुचने का समय Đमशः सुबह 08.55 बज ेऔर सुबह 09.00 बजे दज[ Ǒकया। 
मदन लाल को साधारण चोटɅ आई थी,ं ǔजÛहɅ बयान देने के िलए Ǒफट घोǒषत 
Ǒकया गया। पहले उपलÞध अवसर पर पिुलस को Ǒदए गए अपने बयान मɅ, 
उसने घटना का ǒवèततृ ǒववरण Ǒदया और दȣपक और पकंज दोनɉ को 800/- 
लूटने और चाकू स े घायल करने के िलए दोषी ठहराया। चंूǑक घटना सबुह 
08.15 बज ेहोने के बाद दोपहर 01.30 बजे ǽÈका भजेकर त×परता स ेĤथम 
सूचना ǐरपोट[ दज[ कȧ गई थी, इसिलए कम अंतराल मɅ झूठȤ कहानी गढ़ने कȧ 
संभावना कम थी। अिभ.सा.-4 (मान िसहं) ने अदालती बयान मɅ अिभयोजन 
प¢कार का पणू[ समथ[न Ǒकया और घटना मɅ दȣपक कȧ एक ǒविशƴ और 
िनǔƱत भूिमका बताई। उसने पǐरसाêय Ǒदया Ǒक 28.01.1997 को लगभग 
08.15 बज ेवह िशकायतकता[ मदन लाल कȧ दकुान पर गया था, जहां वह पैस े
िगन रहा था। इसी बीच, दȣपक और पंकज वहां आ गए। दȣपक ने मदन लाल 
से 800/- छȤन िलए और ǒवरोध करने पर उसे बायीं जाघं पर चाकू मार Ǒदया। 
जब उसने मदन लाल को बचाने के िलए हèत¢ेप Ǒकया, तो पंकज ने चाकू 
िनकाल िलया और दȣपक ने उसके बायɅ गाल पर चाकू मार Ǒदया। घटना के 
बाद पंकज और दȣपक मौके स ेभाग गए। Ĥित परȣ¢ा मɅ उसने बताया Ǒक वह 
िशकायतकता[ कȧ दकुान पर काम करता था और अिभयुƠ के साथ उसकȧ कोई 
पुरानी दæुमनी नहȣं थी। उसने इस बात स ेभी अनिभ£ता जताई Ǒक दȣपक और 
मदन लाल के बीच पहल ेकोई पैसे का लेन-देन हुआ था या नहȣं। अिभयुƠ 
Ĥित परȣ¢ा मɅ कोई ऐसा ǒवरोधाभास या ǒवसगंित नहȣं ला पाया ǔजसस ेघायल 
चæमदȣद Ʈारा Ǒदए गए बयान पर ǒवƳास न Ǒकया जा सके। झूठा बयान देने 
के पीछे कोई गुƯ उƧेæय नहȣं बताया गया। Ǒदनांक 01.02.1999 को दज[ मÉुय 
परȣ¢ा मɅ अिभ.सा.-1 (मदन लाल) ने पुिलस को Ǒदए गए बयान (Ĥ.अिभ.सा.-
1/क) को ǒबना Ǒकसी बदलाव या सुधार के साǒबत कर Ǒदया। उसने दȣपक पर 
आरोप लगाया Ǒक उसने उसस े800/- ǽपए लूटे और चाकू से उस ेऔर मान 
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िसहं को घायल भी Ǒकया। उस समय अपीलाथȸ ने उसस ेĤित परȣ¢ा करने का 
ǒवकãप नहȣं चुना। जब 7 महȣने बीत जाने के बाद Ǒदनांक 16.09.1999 को 
उसे Ĥित परȣ¢ा के िलए बुलाया गया तो उसने पलटȣ मार ली और घटना मɅ 
दȣपक कȧ Ǒकसी भी भिूमका से इनकार कर Ǒदया। ऐसा Ĥतीत होता है Ǒक 
Ǒदनांक 01.02.1999 को जांच के बाद िशकायतकता[ को अपने प¢ मɅ कर िलया 
गया और वह पुिलस और Ûयायालय मɅ Ǒदए गए बयानɉ से परूȣ तरह मुकर 
गया। èपƴ Ǿप स,े मदन लाल ने Ĥित परȣ¢ा मɅ सहȣ तØय Ĥèतुत नहȣं Ǒकए। 
दȣपक घटना से पहले ǒपछले कई वषɟ से उÛहɅ जानता था और डकैती करने 
और उÛहɅ चोट पहँुचाने के िलए उसका नाम गलत तरȣके से लेने का कोई 
अवसर नहȣं था। उसने परूȣ घटना का Ĥ×य¢दशȸ ǒववरण Ǒदया था और उसके 
कहने पर Ĥाथिमकȧ दज[ कȧ गई थी। केवल इसिलए Ǒक Ĥित परȣ¢ा मɅ सा¢ी 
मुकर गया और उसने अिभयुƠ को दोषी नहȣं ठहराया, ǒपछली तारȣख को शपथ 
पर दज[ मÉुय परȣ¢ा मɅ Ǒदए गए बयान पर ǒवƳास नहȣं Ǒकया जा सकता और 
उसे खाǐरज नहȣं Ǒकया जा सकता। अब कानून यह èथाǒपत कर चुका है Ǒक 
केवल सा¢ी को प¢ġोहȣ घोǒषत कर देने से उसके सारे साêय खाǐरज नहȣं Ǒकए 
जा सकत।े आप.अ.सं. 432/2010, ‘नरेश कुमार बनाम राÏय’ मɅ Ǒदनांक 
04.09.2013 को िनण[य िलया गया, इस Ûयायालय ने ǑटÜपणी कȧ: 
 

“18. 1991 आप.ǒव.पǒğ. 2653 (1), खुÏजी उफ[  सुरेÛġ ितवारȣ 
बनाम मÚय Ĥदेश राÏय इस मामले मɅ Ĥ×य¢ Ĥािधकारȣ है। उस 
मामल ेमɅ भी, सा¢ी कȧ मुÉय परȣ¢ा 16.11.76 को दज[ कȧ गई 
थी, जब उसने सभी हमलावरɉ कȧ नाम स े पहचान कȧ थी। 
उसकȧ Ĥित परȣ¢ा 15.12.76 को शुǾ हुई थी। उस Ĥित परȣ¢ा 
मɅ, उसने कहा Ǒक चंूǑक अिभयƠुगण कȧ पीठ उसकȧ ओर थी, 
इसिलए वह उनके चेहरे नहȣं देख सकता था। उस बयान के 
आधार पर, यह Ĥèतुत Ǒकया गया Ǒक अिभयुƠ कȧ पहचान के 
बारे मɅ साêय अ×यिधक संǑदÊध है और केवल ऐसे संǑदÊध सा¢ी 
कȧ पहचान के आधार पर अपीलाथȸ को दोषी ठहराना खतरनाक 
होगा। माननीय उÍच Ûयायालय इस िनçकष[ पर पहंुचा, ǔजसे 



2013:डȣएचसीः6254 

आप.अ. 149/2000            पƵृ सं. 5  

माननीय शीष[ Ûयायालय ने भी बरकरार रखा Ǒक उसकȧ मÉुय 
परȣ¢ा कȧ ǐरकॉǑडɍग के बाद से बीते एक महȣने कȧ अविध के 
दौरान, कुछ ऐसा घǑटत हुआ, ǔजसके कारण उसे अपीलाथȸ कȧ 
मदद करने के िलए पहचान के Ĥư पर अपना साêय बदलना 
पड़ा। अपीलाथȸ और उसके साथी कȧ पहचान के Ĥư पर Ĥित 
परȣ¢ा मɅ उसका बयान, उसके Ʈारा पहले मÉुय परȣ¢ा मɅ Ǒदए 
गए बयान से बचने का èपƴ Ĥयास है। इस Ĥकार, यह देखा 
गया Ǒक उसकȧ पǐरसाêय पर सदेंह करने के िलए कोई भौितक 
ǒवरोधाभास नहȣं था। यह भी देखा गया Ǒक घोǒषत शğतुापणू[ के 
साêय को अिभलेख से पूरȣ तरह िमटाया नहȣं गया है और साêय 
का वह Ǒहèसा, जो अÛयथा èवीकाय[ है, पर कार[वाई कȧ जा 
सकती है। माननीय सवȾÍच Ûयायालय के सèुथाǒपत िनण[यɉ पर 
भरोसा Ǒकया गया- भगवान िसहं बनाम हǐरयाण राÏय, (1976) 
2 एससीआर 921: एयर 1976 एससी 202; रǒबÛदर कुमार देव 
बनाम उड़ȣसा राÏय, (1976) 4 एससीसी 233: एआईआर 1977 
एससी 170 और सैयद अकबर बनाम कना[टक राÏय, (1980) 1 
एससीआर 95: एआईआर 1979 एससी 1848 - जहां यह माना 
गया Ǒक अिभयोजन प¢कार के सा¢ी के साêय को केवल 
इसिलए पूरȣ तरह से खाǐरज नहȣं Ǒकया जा सकता ÈयɉǑक 
अिभयोजन प¢कार ने उस ेप¢ġोहȣ माना और उससे Ĥित परȣ¢ा 
कȧ। ऐसे सा¢ी के साêय को अिभलेख से पूरȣ तरह िमटा हुआ 
या धुल गया नहȣं माना जा सकता, लेǑकन उÛहɅ इस हद तक 
èवीकार Ǒकया जा सकता है Ǒक उनके बयान कȧ सावधानीपूव[क 
जांच करने पर वे ǒवƳसनीय पाए जाएं। 
19. मूलतः, 2009 (XI) एडȣ एससी 125 अलगरसामी व अÛय 
बनाम राÏय मɅ पुिलस उपाधी¢क Ʈारा भी इसी Ĥकार का 
Ǻǒƴकोण अपनाया गया था। उस मामल ेमɅ भी, सा¢ी को Ĥित 
परȣ¢ा के अिंतम चरण मɅ प¢ġोहȣ घोǒषत कर Ǒदया गया था। 
सा¢ी कȧ मुÉय परȣ¢ा 02.04.01 को दज[ कȧ गई थी और उसी 
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Ǒदन तीन बचाव प¢ के अिधवƠागण Ʈारा उससे Ĥित परȣ¢ा कȧ 
गई थी। त×पƱात हȣ बाद मɅ, 26.06.01 को, जब उसे वापस 
बुलाया गया, तो उसे प¢ġोहȣ सा¢ी माना गया। माननीय उÍच 
Ûयायालय ने ǑटÜपणी कȧ Ǒक Ĥित परȣ¢ा के बाद सा¢ी को 
अपने प¢ मɅ करने का Ĥयास Ǒकया गया और इस ǑटÜपणी को 
माननीय सवȾÍच Ûयायालय ने अनुमोǑदत Ǒकया और यह पाया 
Ǒक कानून मɅ यह èथाǒपत नहȣं है Ǒक केवल इसिलए Ǒक सा¢ी 
को प¢ġोहȣ घोǒषत कर Ǒदया गया है, उसके पूरे साêय को 
खाǐरज नहȣं Ǒकया जा सकता। सैयद अकबर बनाम कना[टक 
राÏय, 1980 (1) एससीसी 30, रवींġ कुमार डे बनाम उड़ȣसा 
राÏय, 1976 (4) एससीसी 233 और भगवान िसंह बनाम 
हǐरयाणा राÏय, 1976 (1) एससीसी 389 का संदभ[ Ǒदया गया। 

5. अिभ.सा.-11 (डॉ. सुरेश कुमार बंसल) ने एमएलसी Ĥ. अिभ.सा.-6/ख 
(पीǑड़त मदन लाल का) साǒबत Ǒकया और चोटɉ कȧ Ĥकृित को धारदार हिथयार 
से होने वाली साधारण चोट बताया। अिभ.सा.-10 (डॉ. पी.के. सुनेजा) न े
एमएलसी Ĥ. अिभ.सा.-6/क के माÚयम स ेमान िसंह कȧ जांच कȧ और धारदार 
हिथयार (Ĥ. अिभ.सा.-10/क) से होने वाली चोटɉ कȧ Ĥकृित को ‘गंभीर’ 
बताया। इन दोनɉ सा¢ीगण से अवसर Ǒदए जाने के बावजूद Ĥित परȣ¢ा नहȣं 
कȧ गई। अिभयुƠ ने घटनाèथल पर अपनी मौजदूगी से इनकार नहȣं Ǒकया। 
घायल चæमदȣदɉ के बयानɉ पर संदेह करने के िलए कोई वैध कारण नहȣं हɇ, 
ǔजÛहɅ कानून मɅ ǒवशेष दजा[ Ǒदया गया है। यह तØय Ǒक उÛहɅ घटना मɅ चोटɅ 
आɃ, घटनाèथल पर उनकȧ मौजूदगी को èथाǒपत करता है। उनस े वाèतǒवक 
अपरािधयɉ को बरȣ होने देने और अपीलाथȸ को झूठा फंसाने कȧ उàमीद नहȣं 
कȧ जाती, ǔजसके साथ शğतुापणू[ संबंधɉ का कोई ǒपछला इितहास नहȣं था। 
अिभयोजन प¢कार ǒबना Ǒकसी संदेह के यह साǒबत करने मɅ सफल रहा Ǒक 
दȣपक हȣ मदन लाल और मान िसंह दोनɉ को चोट पहंुचाने का ǔजàमेदार था 
और उसने िशकायतकता[ से 800/- ǽपए छȤने थे। मदन लाल के कम[चारȣ मान 
िसहं पर हमला नहȣं Ǒकया गया। मदन लाल को बचाने के िलए हèत¢ेप करने 
पर उसे चोटɅ आɃ। उसके पास स ेनकदȣ या अÛय सामान लूटने का कोई Ĥयास 
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नहȣं Ǒकया गया। अपीलाथȸ के मन मɅ उसे ख×म करने कȧ कोई रंǔजश या 
दæुमनी नहȣं थी। चोटɅ मह×वपूण[ अगं पर नहȣं बǔãक गाल पर लगी थीं और 
उÛहɅ 'गंभीर' Ĥकृित का माना गया। यह Ǒदखाने के िलए अिभलेख मɅ कुछ भी 
नहȣं है Ǒक मान िसंह Ǒकतने समय तक अèपताल मɅ भतȸ रहा। मह×वपूण[ अंगɉ 
पर हिथयार स ेकोई बार-बार वार नहȣं Ǒकया गया। घटना के तुरंत बाद जब 
मान िसहं को अèपताल ल े जाया गया तो वह होश मɅ था और उसे Ǒकसी 
ऑपरेशन आǑद के िलए भतȸ नहȣं Ǒकया गया। इस Ĥकार अिभयोजन प¢कार 
यह साǒबत नहȣं कर पाया Ǒक अपीलाथȸ के पास मौत का कारण बनने का 
इरादा और £ान था। भा.दं.स.ं कȧ धारा 307 के तहत दोषिसǒƨ के िलए 
भा.दं.स.ं कȧ धारा 326 के तहत अपराध को वैकǔãपक करने कȧ आवæयकता 
होती है। 

6. मुझे अपीलाथȸ के अिधवƠा Ʈारा उठाए गए इस तक[  मɅ कोई बल नहȣं 
िमलता Ǒक चाकू कȧ बरामदगी न होने कȧ ǔèथित मɅ भा.दं.सं. कȧ धारा 397 
कȧ सहायता से दोषिसǒƨ èवीकाय[ नहȣं है। यह सच है Ǒक जांच के दौरान 
अपराध का हिथयार बरामद नहȣं Ǒकया जा सका। घटना के तुरंत बाद, 
अपीलाथȸ मौके स ेभाग गया और उसे लंब ेसमय तक पकड़ा नहȣं जा सका और 
उसे उƦोǒषत अपराधी घोǒषत कर Ǒदया गया। इस Ĥकार, अिभयोजन प¢कार 
उसकȧ िनशानदेहȣ पर अपराध का हिथयार बरामद नहȣं कर सका। दोनɉ पीǑड़तɉ 
ने èपƴ Ǿप से बताया Ǒक अपराधी ने घायल करने के िलए चाकू का इèतेमाल 
Ǒकया था। अिभ.सा.-4 (मान िसहं) को दȣपक Ʈारा िशकायतकता[ को लूटने के 
िलए इèतेमाल Ǒकए गए ‘चाकू’ से ‘गंभीर’ चोटɅ आɃ। इस सबंंध मɅ अिभ.सा.-
10 (डॉ.पी.के.सुनेजा) कȧ पǐरसाêय अ×यंत मह×वपूण[ है। उÛहɉने बताया Ǒक 
èथानीय जांच मɅ, रोगी के बाएं गाल पर 3 समेी लंबाई का घाव था और यह 
मुंह तक फैला हुआ था। अिभयुƠ ने घटना मɅ इèतेमाल Ǒकए गए हिथयार के 
आकार और आयाम का पता लगाने के िलए ǒवशेष£ स ेĤित परȣ¢ा नहȣं कȧ। 
इससे यह अनुमान नहȣं लगाया जा सकता Ǒक इèतेमाल Ǒकया गया हिथयार 
‘घातक’ Ĥकृित का नहȣं था। 
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7. अपीलाथȸ के अिभलेख मɅ दज[ नामावली से पता चलता है Ǒक वह तीन 
साल चौदह Ǒदन Ǒहरासत मɅ रहा और 24.07.2001 को उसे तीन महȣने पÍचीस 
Ǒदन कȧ छूट िमली और 23.01.2002 के आदेश से उसे जमानत पर ǐरहा कर 
Ǒदया गया। नामावली से यह भी पता चलता है Ǒक वह भा.दं.स.ं कȧ धारा 
307/147/148 और आयुध अिधिनयम 27 के तहत एक अÛय Ĥाथिमकȧस.ं 
187/91 मɅ शािमल था, ǔजसका पǐरणाम èपƴ नहȣं है। घटना वष[ 1997 कȧ है 
और अपीलाथȸ ने लगभग सोलह वषɟ तक वाद/अपील कȧ यातनाएं झेली हɇ। 
इन तØयɉ और पǐरǔèथितयɉ को Úयान मɅ रखते हुए, सजा के आदेश को 
संशोिधत Ǒकया जाता है और दȣपक को भा.दं.स.ं कȧ धारा 394 कȧ सहपǑठत 
धारा 397 के तहत 2,000/- जुमा[ना सǑहत सात साल के कठोर कारावास और 
जुमा[ना अदा न करने पर एक महȣने के सादा कारावास कȧ सजा सुनाई जाती 
है; भा.दं.सं. कȧ धारा 326 के तहत 2,000/- जुमा[ना सǑहत पांच साल के 
कठोर कारावास और जुमा[ना अदा न करने पर एक महȣने के सादा कारावास कȧ 
सजा सनुाई जाती है। दोनɉ सजाएं एक साथ होगी। इस मामले मɅ अपीलाथȸ 
Ʈारा Ǒहरासत मɅ ǒबताई गई अविध को भा.दं.सं. कȧ धारा 428 के तहत माना 
जाएगा तथा कम Ǒकया जाएगा। अपीलाथȸ को शषे बची सजा काटने के िलए 
10 Ǒदसंबर, 2013 को ǒवचारण Ûयायालय के सम¢ आ×मसमप[ण करना होगा। 

8. अपील उपरोƠ शतɟ के अनुसार िनपटाई जाती है। लंǒबत आवदेन (यǑद 
कोई हो) भी िनपटाया जाता है। आदेश कȧ Ĥित के साथ ǒवचारण Ûयायालय का 
अिभलखे तुरंत वापस भजेा जाए। 

   Ûया. 
(एस.पी.गग[)  

           

3 Ǒदसंबर, 2013/टȣ.आर. 
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(Translation has been done through AI Tool: SUVAS) 

अèवीकरण : देशी भाषा मɅ िनण[य का अनुवाद मुकÙƬेबाज़ के सीिमत Ĥयोग 
हेतु Ǒकया गया है ताǑक वो अपनी भाषा मɅ इस ेसमझ सकɅ  एव ंयह Ǒकसी अÛय 
Ĥयोजन हेतु Ĥयोग नहȣं Ǒकया जाएगा| समèत काया[लयी एवं åयावहाǐरक 
Ĥयोजनɉ हेतु िनण[य का अĒेंज़ी èवǾप हȣ अिभĤमाǔणत माना जाएगा और 
काया[Ûवयन तथा लागू Ǒकए जाने हेत ुउस ेहȣ वरȣयता दȣ जाएगी। 
 
 


